Torsdag den 12. oktober 1995 (L 1)

239

kedet - alts& dagpengesatser og -varigheder og

den slags. Det er overordnet vigtige emner: De
har veret diskuteret leenge; det er kun godt.
Men der kommer alts& et tldspunkt hvor det ma
afgores.

Jeg vil gerne advare iseer fmansm1msteren,
men 0gsa regeringen som sddan og de forhand-
lende partier imod at lave en stor gryde, hvori
man putter disse to emner, altsd forsvar og’
arbejdsmarkedsforhold, og en del -andre ogsé
vigtige, men méske knap sd markante emner og
rorer dem sammen i en stor pele-mele og sd

laver det, som man s& vil foretreekke at kalde et

komprorms, men som i v1rkehgheden vil vise
sig at veere en studehandel. '

Der er nemlig stor forskel pé et kompromis-og
en studehandel. En studehandel er, hvis man i
to saget, i to firmaer, pa to omrader, eller altsd
som her i to lovgivninger, som ikke har direkte
berering med hinanden, siger til hinanden: Hvis
du giver dig pd forsvarsomrddet, s& giver jeg
mig pd dagpengeomrddet. Sd-er der al sandsyn-
lighed for, at der vil blive truffet to usaglige
beslutninger. Det kalder jeg en studehandel.
~ Jegelsker selv kompromiser, og jeg mener, at
man ikke kan leve uden — medmindre man da
har en & for sig selv og flytter derud og lever
som eremit og passer pd, der ikke kommer
andre til stede. Men s& snart man skal leve i et
samliv med en eller flere andre — og sa meget
mere i et samfund — kan man ikke leve ansteen-
digt uden at kunne indgd kompromiser.

Men et kompromis kan kun indgds pa et - .

'omrdde, pd et felt, som har sammenhaeng. Den
ene mener her, og den anden mener dér. De skal
nd et resultat, for ingen af dem har flertal til at .
‘overstemme den anden. 53 bejer de deres syns-
punkter, deres Vll]e mod hinanden. Man giver
afkald den ene for sig og den anden for sig, og
man ndr et resultat. Det er smukt. Men det er
ikke smukt, ndr man, som det er set for.i dansk
politiks historie, kommer en hel masse ingredi-
enser sammen. Du giver mig lidt pd undervis-
ningen, s giver jeg dig lidt p4 trafikken - eller
omvendt. Det duer ikke. Jeg hiber, at man vil
lade veere med det i de V1gt1ge forhandlinger,
der nu forestér.

Jeg skal naevne en enkelt post i den nye
finanslov, og det drejer sig om turismeomréadet,
som jeg nok egentlig havde troet at andre for jeg
ville have taget op, men det ma enhver jo selv
om. Danmarks Turistrdds bevilling er skaret ned
med ca. 30 mio. kr., og det forsvares, efter hvad
jeg har hert sige, med, at turismebrancherne fik

en indremmelse i fjor derved, at man tillod at
modregne 25 pct. af momsen for forretnings-
meessige- overnatninger, spisninger.etc. Da det
lovforslag var pa Folketingets bord, dokumen- -
terede jeg, tor jeg péstd, og uimodsagt af nogen
fra denne talerstol, at dette forslag ikke skabte
en kvart arbejdsplads-og ikke en turist mere.
Derfor mener jeg, at det.er uberettiget,-nﬁr
man beskeerer Danmarks Turistrads raddigheds= .
belgb med henvisning til denne lovgivning frai
fjor. - ‘
Nuer ]eg da helt enig i, at vi skal veere tllba-
geholdende, vi skal veere gkonomisk bevidste,
vi skal spare — alt i orden. Men det, vi skal spare,

er vel ikke de udgifter, der giver os overskud, -

og det er dokumenterbart, at investering i turis-
men i de sidste 7-8 ar har veeret noget af den
bedste investering, som samfundet.overhovedet
har foretaget. Der er ikke tale om tilskud eller
gaver, der er tale om en direkte overskuds- -
givende beskeeftigelses- og valutaskabende'
investering. Derfor denne heflige henstilling

"om, at man ser pé den konto en gang mere.

Inden jeg slutter, skal jeg sa fremszette dels en
indbydelse, dels en spddom. Indbydelsen geel-
der hr. Thor Pedersen. Efter hans ordferertale i
formiddags stillede jeg ham to gange spergsma-
let: Hvor mange ore eller, som hr. Kim Behnke

- hellere vil have det skal hedde, ‘procent af hver

krone havde den lenmodtager, hr. Thor Peder-
sen talte om, tilovers i de cirka'ti &r, der var
sdkaldt borgerlig regering i dette land? I nogle
af drene var hr. Thor Pedersen endda selv ako—
nomiminister.

Jeg spurgte udtrykkehg hr Thor Pedersen
Havde vedkommende lenmodtager dengang -
38,5 ore eller 40 ere eller 45 gre eller procent til -

rédighed? Jeg inviterer hr. Thor Pedersen for

tredje gang: Kom dog op og svar pa det. Og svar
sd tillige pé, uanset hvad procenten métte have

. veeret, om vedkommende havde et materielt set,

gkonomisk set bedre liv, mulighed for flere ind-
keb eller andet af livskvalitet, som har med pen-

-ge at gore. Penge er jo som bekendt ikke alt.

-Folg dog den indbydelse, hr. Thor Pedersen. .
Jeg ved, hr. Thor Pedersen magter det. Jeg foler
mig ogsé overbevist om, at hr.. Thor Pedersen
kender svaret, og derfor kommer si min spé—
dom. Nu skal man jo veere forsigtig med at spa
for langt frem, men jeg kan da godt tillade mig
at spé bare nogle minutter frem. Min spddom er -
desveerre, at hr. Thor Pedersen ikke gir op og
besvarer mit spergsmaél, men jeg hiber, at min
invitation bliver fulgt og min spédom gjort til
skamme.



