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af arbejdet i samfundet. Vi tror grundleeggende
ikke p4, at samfundet miljemeessigt kan holde
til, at produktionen eges sa meget, at arbejdsles-
heden forsvinder ad den vej.

Regeringen spar en 30 pct.s forggelse af for-
bruget i lobet af de naeste 7 ar, og det regner den
sikkert for en festmeddelelse. Men i SF gruer vi
faktisk mere for, hvordan det skal g& med alle
vores miljgmalseetninger.

Qget forbrug betyder utrolig nemt oget for-
urening, hvis ikke der ligger ert szerdeles bevidst
miljemeessig strategi bagved. Det er jo heller

ikke vores vigtigste behov i Danmark at f en

pget materiel velstand. Vi har faktisk betydelig
mere brug for veekst i livskvalitet, f.eks. i form af
tryghed i hverdagen og arbejdslivet og mere tid
til hinanden og til vore bern. Det er det, der efter
SF’s mening med fuld kraft burde seette nedsat
arbejdstid, gode orlovsordninger og afvikling af
overarbejde pd dagsordenen.

Vi kan godt skabe nye job, men det forudseet-
ter, at vi er s bevidste i vore valg, at vi loser fle-
re problemer, end vi skaber. Et godt eksempel er
de ideer, SF og flere andre, iser SiD, har frem-
lagt under overskriften »Gren beskeeftigelse«.

Der er allerede fremlagt ideer til 20.000,
30.000, ja maske 50.000 nye job — spaendende fra
oprydning af kemikalielossepladser, genskabel~
se af naturomrader og udbygning af vedvaren-
de energi til gget genbrug, vandbesparelse og
alternativ ukrudtsbekeempelse, s man undgar
sprejtemidler. Ideer er der faktisk mange af. Det,
vi mangler, er konkret handling.

SF vil i et papir, der bliver offentliggjort sene-
re, vise, hvordan indsatsen kan finansieres, s&
det er samfundsekonomisk forsvarligt. Det, vi
mangler, er faktisk ikke penge, men derimod
politisk vilje. Skiftende ministre i regeringen har
rost tankerne om gron beskeeftigelse. Nu vil vi
gerne se noget handling.

P4 tilsvarende vis ved vi, at der er behov for
at lese en raekke ventelisteproblemer pd syge-
husene og pa plejehjemmene og med hensyn til
ordentlig hjemmehjeelp. Ventelisterne til berne-
pasning er heller ikke vaek, selv om regeringen
har lovet det indtil flere gange. I SF kan vi ikke
lade vzere med at se det i sammenheeng med, at
regeringen i sin arbejdsmarkedsreform vil skabe
i titusindvis af nye ekstraordineere, midlertidige
stillinger til sakaldt aktivering af de ledige.
Zrlig talt: Var der ikke veaesentlig mere perspek-
tiv i at skabe nogle nye ordinzere job pa fuldt
normale anszettelsesvilkdr, sd de ledige kan fa
fast arbejde og samfundet kan f& ryddet op i
sine ventelister?

Det er jo grotesk, at staten p& den ene side
rationaliserer og sparer ind til benet, mens man
samtidig skal finde pa meerkveerdige og ekstra-
ordinaere aktiveringsjob. En af de seneste geni-
ale DSB-udviklinger er f.eks. at nedleegge billet-
salget pa en reekke stationer, s rejsende i stedet
mé rakke byen rundt for at finde ud af, hvilken
kebmand der nu har faet billetsalget i kommis-
sion. DSB sparer givetvis et antal arbejdsplad-
ser, men hvad hjslper det, ndr vi senere skal
finde pa forskellige underledige stillinger til
jobtreening og aktivering af de ledige? Vi opfor-
drer til, at man begynder at se tingene lidt mere
i sammenheng, og at ordineere job pd normale
arbejdsvilkar szttes i hejseedet.

Derudover er det ogsd pa heje tid at f& juste-
ret skattereformen til gavn for de lavestlonnede.
SF vil i lebet af efterdret komme med et konkret
udspil om, hvordan det kan gennemferes.

Jeg har i min tale naevnt nogle af de hoved-
overskrifter, der er vigtige for SF under for-
handlingerne om finansloven: sterre social ret-
feerdighed, en indsats imod arbejdslesheden, en
lesning af miljeproblemerne og bedre orden i
samfundsgkonomien. Forhandlingerne er jo

-allerede begyndt, s regeringen ved udmaerket,

hvor den kan finde os, hvis den er interesseret i
vores overskrifter.

Vi neerer i SF dyb bekymring for, at man i ste~
det primeert forhandler med Venstre og De
Konservative. Det finder vi fuldsteendig uforsté-
eligt, ndr man ser pa de horrible krav om ned-
skeeringer, som disse partier kommer med ved
enhver lejlighed, senest under debatten i dag.

Vi synes, regeringen skylder sit bagland og
sine veelgere en forklaring pd, hvorfor den s&
ensidigt ser til hejre. Vikan i hvert fald pd SF's
vegne sige: Der findes et alternativ. Regeringen
kan velge en helt anden vej. .

SF er klar til at lave en aftale om finanslovfor-
slaget, der indebeerer, at vi stemmer for det ved
tredjebehandlingen, men det forudsaetter selv-
folgelig, at vi fr en indflydelse, der praeger
resultatet i retning af de linjer, jeg her har skitse-
ret: En sterre indsats imod arbejdslesheden, en
bedre miljepolitik og sterre social retfeerdighed.

Efterdret vil vise os, om de regeringspolitike-
re, der pa flere punkter har udtalt sig pé linje
med SF, har nogen som helst indflydelse i rege-~
ringen, eller om vi har faet os en regering, der i
den gkonomiske politik kun kan se til hejre.



