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Onsdag den 11. oktober 1995 (Spm)

Birthe Renn Hornbech (V):

Det 13 i ministerens svar, at staten i visse tilfeelde
betaler for hjemrejsen, og i fortseettelse af bl.a.
det, fru Pia Christmas-Mgller spurgte om, vil
jeg gerne sperge helt preecist: . Vil ministeren
eendre reglerne, s& det bliver umuligt under.
ulovligt ophold i Danmark at erhverve formue-
genstande og rejse hjem med disse formuegen-
stande, sa det bliver en overskudsforretning at
sege om asyl her i landet? Vil ministeren forhin-
dre det?

Pia Christmas-Mpgller (KF)
Fru Birthe Renn Hornbech har taget forste del af
mit spergsmal, sa det skal jeg ikke gentage, men
gerne supplere ved at sperge ministeren, om
ministeren vil tage initiativer til at sikre, at det
ikke fremover pa nogen made bliver praksis
hverken i enkelttilfzelde eller mere generelt, at
staten betaler for eftersendelse af effekter i for-
bindelse med udvisning af personer, som uret-
meessigt har opholdt sig her i landet. Vil mini-

- steren tage et sddant skridt, uanset hvor mange
penge det drejer sig om? Det er et princip-
sporgsmal.

Helge Adam Mgller (KF):

Nu vil ministeren »overveje«, om der eventuelt
skal bruges kreaefter pd at eendre noget, som
ministeren kun synes er et lille problem.

Men det er et meget stort problem, for hver
eneste gang der kommer eksempler — selv om
de kun er enkelte eksempler — pd nogle, der
groft og fuldsteendig urimeligt misbruger syste-
met, s& smitter det desveerre af pé det store antal
af flygtninge, som er reelle flygtninge, og som
ikke lyver, og som ikke svindler.

Derfor er det utrolig vigtigt, at ministeren,
hver eneste gang der kommer et eksempel som
det her, siger, at det kan vi ikke tolerere, og der-
for vil jeg habe, at ministeren klart og tydeligt
kan sige: Det vil jeg eendre allerede i dag, sale-
des at genstande, der er anskaffet under et uret-
maessigt ophold, aldrig nogen sinde kan efter-
sendes pd statens regning. Vil ministeren gere
det?

Indenrigsministeren (Birte Weiss):
Ja, det var det, som jeg for et gjeblik siden gav
tilsagn om.

Men nar jeg ikke vil sige, at vi kan seette en ny
praksis i gang lige med det samme, sé& er det
simpelt hen, fordi der i spergerens ordvalg ikke
ligger en tilkendegivelse af, hvad uretmaessigt

betyder i denne her forbindelse. Hvis uretmees-
sigt betyder, at det alene er et spergsmal om
folk, der har opholdt sig her i landet under falsk
identitet, s er svaret klart: Ja, det vil vi naturlig-
vis godt stoppe med det samme. Men hvis der i
uretmaessigt skulle ligge, at man mener, at folk,
der har segt om asyl i Danmark, men som far
afslag, og som har erhvervet sig nogle genstan-
de, mens de har opholdt sig i Danmark — hvis
det er det, man vil have med i definitionen pa
begrebet uretmaessigt ophold, s mener jeg, at
det er et meget stort spergsmal, om dét ogsa
skal veere med i det.

S4 ved misbrug er det et klart: Ja, det vil vi
gerne veere med til at stoppe. Men vi bliver altsd
nedt til at angribe det her sa serigst, at vi ikke

- fratager folk ejendele, som de er i god ret til at

have, og som de méske har faet foreret af ven-~

ner i Danmark, og derfor bliver vi nedt til at
veere noget mere specifikke i vores definitioner.
Men misbruget skal selvfolgelig stoppes.

Hermed sluttede spergsmélet, og sporgehden
var dermed til ende.

Den naste sag pd dagsordenen var:

2) Farste behandling af lovforslag nr. L 3:
Forslag til lov om @ndring af retsplejeloven.
(Retternes stedlige kompetence ved sagsanlaeg
mod staten m.v.),

Af justitsministeren (Bjern Westh).

(Fremsat 4/10 95).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Dorte Bennedsen (S):

Dette er et af de lovforslag, der bestemt ikke er
grund til at bruge ret mange ord pa. Det er gan-
ske enkelt udtryk for sund fornuft.

Det handler om to ting. Den ene er, at som
verden er indrettet i dag, s4 skal borgere, der vil
anleegge sag mod staten, men bor under Vestre
Landsrets domene, drage til Dstre Landsrets
domeene og anleegge sagen. Det bliver lavet om.
Nu bliver det muligt at anlaegge disse sager ved
Vestre Landsret.



