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mark og Frankrig, indtil Ffankrig beslutter at
stoppe atompregvesprengningerne:

Keld Albrechtsen (EL):
Da Frankrig den 21.. november 1995 sprangte
den fjerde atombombe i Stillehavet, var den offi-
cielle danske protest ikke til at fa gje pd. Uden-
rigsministeren sagde ifelge Ritzaus Bureau, at
de danske synspunkter er velkendte, og at han
egentlig ikke havde lyst til at gentage dem.
Derfor hiber jeg, at statsministeren nu vil ga
ind i sagen. Statsministeren har jo tidligere
veeret meget aktiv bade pé cykel og alt muligt
andet i modstanden mod de atomprevesprang-
ninger, som finder sted, og jeg mener, at det rig-
tige skridt nu helt afgjort vil vaere at kalde den
danske ambassader hjem fra Paris. -

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):
Svaret er nej. Regeringen traekker ikke den dan-
ske ambassader hjem fra Paris. Svaret er der-
neest, at den danske regerings synspunkter pa
atomprevespreengninger er velkendte. De kom
sidst til udtryk pa det seneste mede i Det Euro-
peiske Rd for stats- og regeringschefer. Jeg vil
dertil leegge, at det er regeringens hab, at vi i
1996 nér frem til at fi en traktat for hele verden,
der kan bygge pa og etablere et fuldsteendigt
atomprevestop, s& verden endelig kan se frem
til en fremtid uden atomprevespreengninger.

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil s& godt sperge statsministeren, om det
ikke er korrekt, at en fortseettelse af de franske
atomprevesprangninger — de har jo i hvert fald
planlagt to yderligere spraengninger — faktisk vil
bringe netop denne traktati fare, fordi det kun-
ne give andre atommagter eller kommende
atommagier péskud til ogsa at foretage spreeng-
ninger.’

Jeg vil desuden sperge statsministeren: Vil
regeringen overveje at meddele, at hvis Frankrig
spreenger endnu en bombe, sa vil den danske
reaktion veere, at man kalder den danske
ambassader hjem fra Paris? Jeg gér ud fra, at det
ikke kan veere s&dan, at man nu giver det signal,

-at Frankrig bare kan fortszette atomprevepro-
grammet og veere sikker pd, at det ikke vil mede
nogen videre protest fra den danske regerings
side.

Jeg gér ogsé ud fra, at statsnumsteren er enig
med mig i, at det ville vare en helt urimelig
situation, hvis man pd den made nermest pad
forhand tilkendegav, at Frankrig uden nogen

veesentlig kritik yderhgere bare kan fyre eneller
to atombomber af.

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):
Jeg var glad for at kunne here pad spergerens
nye spergsmal, at det ikke anfaegtes, at Dan-
mark faktisk har veeret meget klar og fortsat er

- klar i sin afstandtagen fra bl.a. de franske atom-

prevespraengninger. M3 jeg ikke ogsd minde
om, at der for ganske nylig har veeret en afstem-
ning i FN, hvor et betydeligt antal EU-lande -
10 EU-lande ud af 15 - stemte for en resolution,
der tilsvarende tager afstand fra disse atompre-
vespreengninger.

Der er ikke tvivl om, hvor den danske rege—
ring star, der er ikke tvivl om, hvor jeg star, og
hvor udenrigsministeren star. Det er det centra-
le. Der vil heller ikke fremover veere tvivli om
dette.

Keld Albrechtsen (EL):

Men jeg vil s& godt sperge statsministeren, om
det rent faktisk ikke er sddan, at selv om der har
veéret protester, og selv om vi har stemt, som vi
har, i FN - hvilket jeg er glad for — s har det alt-
sd indtil videre ikke veeret nok til at stoppe
atomprevesprengningerne. Og nedvendigger
dette sd ikke, at vi overvejer skarpere protest-
former, end vi hidtil har brugit?

Det er derfor, jeg stiller spergsmalet om,
hvorvidt man kan give det signal, at en yderli-
gere spreengning vil medfere, at vi treekker den
danske ambassader hjem fra Paris. Ellers kunne
man jo fa det indtryk, at der her er tale om, at
man for at overvinde en fransk modvilje mod
hr. Utfe Ellemann-Jensens kandidatur til NATO
fra dansk side pa nuveerende tidspunkt ensker
at holde en lav profil. Jeg synes, at det ville veere
overordentlig usagligt, hvis det indgik i den
danske regerings overvejelser.

Bent Hindrup Andersen (EL):
Jeg husker et mede i Kulturudvalget for som-

‘meren, hvor der bla. var samrdd om statsmini-

sterens handtering af protesten mod de franske
prevespreengninger. Her gav statsministeren
Klart til kende, at det var et meget alvorligt
spergsmal, og at man heller ikke havde hert det
sidste — sddan opfattede jeg det i hvert fald — fra
regeringens side i den sag. Jeg er ogsa godit.til-
freds med, at man har stemt, som man har, i FN.
Men det, som jeg vil sperge statsministeren
om, er: Hvorfor vil statsministeren ikke leegge
yderligere pres pa Frankrig f.eks. ved at traekke



