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beskeeftigelsen? Jeg gar ud fra, at der ikke er
nogen, der direkte vil keempe imod dette her i
Tinget. Og jeg kan ogsé se, at vi kan finde hin-
anden med hensyn til et bedre miljesamarbejde.

Kort sagt: Der er ingen grund til at miste
humeret — heller ikke i Venstre. Det kan lade sig
gore. Det kreever lidt tdlmodighed og hérdt
arbejde — det er i s4 fald ikke ferste gang.

Sa vil jeg gerne sige tak for indleeggene fra hr.
Hans-Pavia Rosing og hr. Otto Steenholdt. Jeg
gleeder mig til et fortsat samarbejde om béde de
omtdlige spergsmal, der handler om Thule, las-
ningen omkring Thule-situationen og historien
fra 1968, og dem, der handler om det fortsatte,
fremadrettede samarbejde.

Jeg feler, som det er blevet sagt af bade hr.
Hans-Pavia Rosing og hr. Otto Steenholdt, at
der er meget gode dreftelser i gang mellem den
grenlandske landsstyreformand, mig selv og det
gronlandske h]emmestyre som helhed. Jeg er
meget optimistisk, ndr det geelder mulighederne
for at finde lesninger, ogsd med hensyn til
beflyvningen og transportforholdene til Qaa-
naaq Kommune.

M4 jeg sige tak for indleegget fra hr. Johannes
Martin Olsen.

Og s til hr. Oli Breckmann: Jeg maerker en vis
nuanceforskel mellem det indleeg, jeg lige har
refereret til, og hr. Oli Breckmanns indleg. Hr.
Oli Breckmann har jo altid haft et malende
sprog og steerke billeder. Jeg mener nu ikke, at
man kan sige, at Feergerne stér over for en deds-
kurs, hvis man fortsaetter, som man er startet.

Jeg synes, at hr. Johnannes Martin Olsens ind-
leeg var mere teenksomt — hvis jeg ma tillade mig
at sige det. Det pegede pd en mere realistisk
kurs, der ligger foran os, og beskrev den ekono-
miske krise mere nuanceret. Det lagde heller
ikke op til, at det er Danmark, der har ansvaret
for alle fortreedelighederne. Det er jeg meget
glad for, og det er jeg meget enig i. Vi mades til
fornuftige forhandlinger om kort tid, og vi vil
finde et fornuftigt forhandlingsresultat i det
gkonomiske samarbejde fremover.

Til hr. Jacob Haugaard mé jeg ferst sige, at
der ikke kommer nogen folkeafstemning om EU
11996. Jeg ved ikke, hvor det kommer fra; det
kommet i hvert fald ikke fra mig. Og jeg ma der-
neest sige, at jeg har et meget enkelt forhold til
politik: Jeg tror, at der er noget, politikere skal
Koncentrere sig om, og noget, de skal holde sig
veek fra.

Politikere skal gennem lovgivning, gennem
ekonomisk politik og gennem politisk arbejde

koncentrere sig om at skabe de bedst mulige
rammer for, at folk kan f& s& godt et liv som
muligt. Men hvad folk s8 selv skal, hvordan folk
selv vil sammensatte deres liv, det skal nu
engang ske pa folks eget ansvar, grundlag og
overbevisning. Derfor skal jeg ikke knytte an til
de &ndelige betragtninger i evrigt, men give det
gode r&d, hvis hr. Erhard Jakobsen har tid: Tag
en frokost til med hr. Erhard Jakobsen. Det tror
jeg vil veere en god idé.

Jeg skal for mit vedkommende slutte med at
gore et par bemeerkninger til hr. Erhard Jakob-
sens indleeg. Se, det var jo et indleg, der bandt
historien, nutiden og fremtiden sammen. Det
var et indleeg, der var praeget af stor ansvarlig-
hed over for det folkestyre, vi har. Det var et
indleeg, som tog afstand fra det billede, der af og
til tegnes af politikerleden: at den er storre i dag
end dengang.

Det var et indleeg, som slog ned p4, at vi skal
passe pa ikke at sla hinanden oven i hovedet
med overforselsindkomsttal, med strukturar-
bejdsleshedstal, med arbejdsleshedstal, som kan
fordrejes og vendes. Det var et indleeg, som kort
sagt sagde: Det, befolkningen har brug for, er, at
man skaber nogle resultater, som er til at forst§,
at man skaber nogle muligheder, som er til at
have med at gere. Og sa var det et indleeg, som
faktisk argumenterede flot for, at Folketinget er
bedre end sit rygte. Det var heldigvis ikke en
afskedspreediken. Det er jeg glad for. Vi far
chancen lidt senere.

Folkestyret er bedre end sit rygte, blev der
sagt, og sa blev der tilfojét: Lad veere at hakke
for meget pa hinanden, det gider folk ikke here
pa. Det er jeg faktisk enig i. Jeg har i dag lagt
meerke til, at der ikke er blevet brugt udtryk
som ultimative krav til de kommende finanslov-
forhandlinger.

Jeg har lagt meerke til, at nogle har prevet at
afzeske mig og regeringen svar pa, hvilken side
der nu skal veelges i slutspillet. Det tror jeg ikke
er klogt. Jeg tror ikke, det er klogt at prove at
monopolisere dansk politik. Jeg tror, at man skal
lade forhandlingerne lgbe over scenen, at man
nu skal gé i gang med at fremfere sit standpunkt
og sit synspunkt, men at man ogsd paleegger sig
selv det enkle, at der kommer nogle fornuftige
resultater. Vi medes ved forhandlingsbordet.
Tak.



