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Tirsdag den 28. november 1995 (F 16 og F 17)

mindre end 5 km veek, skal betale for egen
transport til behandling, uanset om de er syge
eller raske. Det vil altsd sige, at raske @ldre, som
bor 5,2 km veek, kan f& gratis transport,
hvorimod de, der er helt svage og bor 4,8 km
veek, altsd skal transportere sig selv. Det er ren
og skeer galimatias at forvalte samfundsressour-
cer pd den méde.

Jeg synes ogsd, at det er for darligt, nér der fra
Socialdemokratiets og regeringens side bliver
sagt, at regeringens nye lovforslag er et signal til
kommunerne. Jeg ved ikke, hvor mange signaler
der i de sidste mange ar er sendt til landets
kommuner fra dette Folketing om disse svage
grupper. Antallet er uendeligt. Kommunerne
ved det godt. Folketinget ved det godt. Men der
er ingen, der mander sig op til at gere noget ved
det.

Det bliver der heller ikke i denne debat, men
alle holder nogle fine taler, og alle vil bagefter
gé ud og forteelle, at det er en klar kommunal
opgave. Der er da ogséd mange kommuner, der
- lever op til opgaven, men samtidig sd ved man,
at der ogsé er uendelig mange kommuner, som
hverken har villet eller evnet at leve op til den.
Og der er ikke kommet ét eneste signal fra hver-
ken regeringen eller Socialdemokratiet om,
hvad man har teenkt sig at gere over for disse
kommuner.

Derfor bliver det selvfelgelig ogsd nedven-
digt at sperge direkte: Gar hensynet til det kom-~

munale selvstyre virkelig s langt, at hensynet

til de @eldres og de svages levevilkér og livskva-
litet er helt og aldeles underordnet dette? Er der
overhovedet ikke et skaeringspunkt? Er der ikke
en smerteteerskel hos regeringen? Svaret er til-
syneladende nej.

Regeringen har selv sagt i sine tal, at der
mangler 13.000 plejehjemspladser, og kommer
man med et forslag, som man siger er et signal,
og som har som konsekvens, at der arligt kan
saves 500 pladser af det tal pad 13.000, og det
synes man er en meget flot gerning. Hvis man
regnede det ud i r, s& var der jo ingen af dem,
der er @ldre og svage i dag, der nogensinde ville
fa gavn af det. S4 siger regeringen: Jamen vi tror
da p4, at kommunerne bygger meget mere, og at
de vil igangszette hvad som helst.

Det har man sagt i de sidste 5 r, men det
antal plejehjemspladser, der mangler, er bare
steget. S4 uanset om man kommer med ladneord-
ninger til kommunerne eller lokker med andre
gulersdder, m& man bare konstatere, at der er
nogle, der ikke vil. Fremskridtspartiet har fak-

tisk den opfattelse, at hvis man virkelig ikke vil,
sé er der altsd andre, der ma tage over og hjeelpe
denne her helt svage gruppe. 54 ma Folketinget
sige til kommunerne: Det kommunale selvstyre
gar altsd ikke leengere, end at det aldrig kan true
nogens velferd.

Grunden til, at vi har set de skreekkelige
historier i dagspressen i sommerens leb, er ogsa,
at set over: de sidste mange &rtier er realiteten
for denne gruppe, at det ar for ar er blevet ver-
re: Den enkelte seldre far darligere hjeelp, og har
sveaerere ved at komme pa plejehjem, og vi er nu
kommet s langt, at vi oven i kebet somme tider
skal lzese, at det eneste, de haber p4, er, at der
kunne uddeles lidt medicin, s& de ikke oplever
dagen i morgen. S3 sergeligt er det, statsmini-~
ster, og jeg synes simpelt hen ikke, at man bare
kan sidde stille og sige: Jamen vi har da gjort, vi
vil da gere, vi er da pa vej, og det kommer da
nok.

Dertil kommer jo selvfelgelig alle de gamle,
som ligger pa sygehusene, og ifelge den stati-
stik, jeg refererede til for, s3 er antallet af zeldre,
der ligger og venter pé plejehjemspladser, sim-
pelt hen eksploderet pa bare et &r. Og de, der
ikke ligger der, bliver sendt alt for tidligt hjem
til en 3. eller 4. sals lejlighed, uden at der er afta-
le om nogen som helst form for hjemmehjeelp.
Nogle af dem bliver efterladt pa trappen, og s
kan de sidde dér, til naboerne eller andre har
faet tilkaldt en hjemmehjelper.

Derfor kan vi i Fremskridtspartiet simpelt hen
ikke forstd, at regeringen fortsat finder sig i, at
kommunerne opferer sig sddan. Det kunne jo
veere, at vi er s heldige, at statsministeren pa et
senere tidspunkt vil fortzelle os, hvor graensen er
for, hvad regeringen kan std model til med hen-
syn til den méde, kommunerne opferer sig pa.

Jeg stillede for sporgsmél om, hvad meningen
er med, at regeringen i loven giver kommunerne
en pligt, som medferer en ret for disse svage
grupper, men samtidig i sine svar til Folketinget
siger, at den ret altsd ikke er et retskrav. Der er
godt nok en pligt for kommunen, men der er
ikke noget retskrav for de aeldre. Det er jo en
fuldsteendig bagvendt made at tage tingene pa.

Og hvad er meningen med, at man laver en
klageadgang, som gér ud pd, at de kommunale
afgorelser ikke kan sendres? Det er jo igen ikke
andet end et spergsmal om at sige nogle flotte
ord uden reelt indhold.

Hvorfor kan man ikke lave en ordning, hvor-

~ efter de allersvageste sldre kan blive hert, f.eks.

ved, at de kan stemme gennem deres parerende,



