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deringsmand, og dér er det sa helt andre pro-
center, der er tale om.

Lofterne til befolkningen om, at man i gen-
nemsnit kun regner med 11 pct.s stigning i ejen-
domsvurderingen til neeste &r, kommer regerin~
gen til at spise mange, mange gange og fortryde
uendelig mange gange at den overhovedet har
lanceret. Det horer ingen steder h]emme i vn‘ke-
hghedens verden.

Men i Fremskridtspartiet forstér vi altsé at
Folketingets flertal stadig synes, det er godt, at
man ikke skal tage ansvaret ansigt til ansigt med
offentligheden og fortwlle landets ejere af fast
ejendom, hvor meget man har taenkt at opkraeve
i skat hos dem. Det synes Fremskridtspartiet
man skal vare erlige nok til, for det er det, det
handler om, det er et beskatningsobjekt, man
bruger det som sddan, og det er overhovedet det
eneste, den offentlige e]endomsvurdermg bliver
brugt til.

Jeg tror ikke, det er, som fru Ehsabeth Arnold
sagde, at der er nogle, der bliver fornermede,
hvis de far en for lav offentlig ejendomsvurde-
ring. Dertil er skatterne pd ejendomme alt for
heje her i landet. Jeg tror, de fleste ville glaede
sig og teenke mindre pd, hvad bageren henne
om hjernet har teenkt, da han vurderede deres
ejendom.

* Men en anden ting, man ogsé skal huske pd —
og det hdber jeg i hvert fald man kan diskutere i
Skatteudvalget, om ikke i relation til dette
beslutningsforslag s& i hvert fald i relation til det
nuverende system — er simpelt hen at forbedre
klageadgangen for borgerne, for jeg kan garan-
tere for, at efter den nye vurdering kommer der
ikke ferre klager end efter den gamle.

Og jeg mener, det er en skeendsel, at vi har
klager over sidste almindelige ejendomsvurde-
ring, som end ikke er behandlet endnu. Det er
simpelt hen en skaendsel :

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemmng

Forslagets overgang hl anden (51dste) behand-
ling vedtoges uden afstemning:

Formanden:
Jeg foreslar, at forslaget til folketmgsbeslutmng
henvises til Skatteudvalget. Hvis ingen ger ind-

sigelse mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag p& dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 59:
Forslag til lov om @ndring af lov om leje og
lov om midlertidig regulering af boligforhol-
dene. (Supplerende reguleringsbestemmelser).
Af boligministeren (Ole Levig Simonsen).
(Fremsat 8/11 95).

Lovforslaget sattes til forhandhng

Forhandling

‘Hans Peter Baadsgaard ). .

Jeg skal gere det lige sd kort, som jeg synes
loven er betydningsles, og sige, at Socialdemo-
kratiet kan stette boligministerens forslag. Jeg
mener nok, at vi her er ude i smatingsafdelin-~
gen, men ret skal veere ret, og nér udlejerne ger
krav pé at fi deekning for det udleeg, de kunne -
komme ud for, pd en halv snes kroner pr. lejlig-
hed, s& skal de selvfelgelig have deres 10 kr.,
selv om jeg synes, det er meget at seette en hel’
lovbehandling i gang for at sikre udlejerne det.

Men ret skal vere ret. De skal have deres
penge, ndr de har krav pd dem. S& kunne man
mdske have det forfaengehge hab, at de vil nejes
med det

Erhng Oxdam (V)

Det foreliggende lovforslag er fremsat for at
rade bod pa eller feje op efter en forsinkelse —ja,
kald det et smeleri — med offentliggerelsen af
tilpasningsprocenten for 1996. Hvor fe]len ligger
vil jeg ikke komme ind pd. -

- Tilpasningsprocenten offentliggeres en gang
om dret i juni maned, men i r kom den ikke til
tiden. Finansministeriet skennede i september,
at tilpasningsprocenten ville blive -0,2 pct., og
mange udlejere varslede efter boligministerens
bekendtgerelse af denne procent den 19. sep-
tember de 2 pct. minus 0,2 pct., det vil sige 1,8
pct.s stigning de steder, hvor man kan varsle
stigninger i satserne vedrerende diverse hen-
seettelser i henhold til lejelovgivningen. Sddanne
stigninger skal som bekendt ske med 3 mane-
ders varsel. . .



