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Flygtninge og andre udlzndinge skal ikke kunne modtage andet end simpel overlevelseshjalp i
Danmark. :

De skal derudover ikke have andet end husly, s& leenge de opholder sig her i landet. Det er en
meget stor misforstielse, at flygtninge skal integreres i det danske samfund. Meningen er jo, at de
skal hjem igen, ndr krig, ded og edel@ggelse stopper i deres hjemland!

Fremskridtspartiet vil derfor have udl@ndingeloven strammet meget kraftigt og udgifterne sam-
tidig sat kraftigt ned.

Vi skal som minimum have felgende udlaendingepunkter gennemfrt:

1) Stop for modtagelse af spontanflygtninge, kun FN-flygtninge modtages.
2) Stop for familiesammenforinger, hvis de ikke kan klare sig selv.
3) Stop for modersmalsundervisning pa det offentliges regning.
4) Stop for seerbehandling af udleendinge ved tildeling af boliger.
5) Stop for tildeling af statsborgerskab til kriminelle udlaendinge.
6) Udvisning afkriminelle udlendinge efter udstiet straf,
7) Stop for tildeling af asyl til folk fra Eksjugoslavien.
8) Stop for srbehandling afudlendinges skatteforhold.
9) Stop for seerbehandling af udleendinge pa arbejdsmarkedet.
10) Stop for sociale ydelser til udleendinge ud over overlevelseshjalp.

Hvis ovenstdende 10 punkter blev vedtaget, s havde Danmark ikke lengere et udlendingepro-
blem. Vi keemper videre for alle punkterne. Og i finanslovsammenhzang nedsetter vi udgifterne.
P4 finansloven er det ikke muligt at aflse alle offentlige udgifter til udlendinge. Det skyldes, at
en rackke udgifter dels er skjult under andre konti (f.eks. bistandshjalp, politiets udgifter, under-
visningsudgifter m.v.). Dertil kommer alle udgifterne i kommunerne og amterne.
Det er vores meget forsigtige sken, at de samlede offentlige udgifter til udlendinge i dag leber
op i 18-20 milliarder kroner. Heraf kan kun de 7,4 mia. kr. aflaeses direkte pa finansloven.

8.1.6. Erhvervslivet:

Fremskridtspartiet er af den opfattelse, at der ikke kan gares nok for at skabe bedre forhold for
dansk erhvervsliv. MEN for os er en aktiv erhvervspolitik ikke det samme som regeringens politik.
Regeringen mener flere offentlige tilskud, ndr den taler om en aktiv erhvervspolitik. Vi mener feer-
re tilskud og mere erhvervsfrihed.

Regeringen ved godt, at der er problemer for erhvervslivet. Derfor har-den haft flere udvalg
nedsat, som skal kortlagge, hvilke muligheder der er for at lempe vilkérene for saerlig de smé og
mellemstore virksomheder. Men samtidig med at regeringen gor det, s& fremlaegges der hele tiden
nye love, som gor det mere besveerligt at drive virksomhed. :

Regeringen er derfor nadt til at vaelge side! Vil den fore en erhvervsgavnlig politik, s& skal der
handling bag ordene. S4 skal vi have store dele af vores lovgivning pé erhvervsomradet lempet
meget betydeligt. Regeringen har i sin plan teenkt sig at lempe pa hele 18 love . . . !

Efter vores mening skal der lempes pa 180 eller flere love. Dansk erhvervsliv er ved at drukne i ‘
bureaukrati. Og det er vel at meerke den type bureaukrati, hvor alle formularer og skemaer udfyl-
des under straffeansvar! Hvis den lille handvarker, som er traet efter en 14 timers arbejdsdag, kom-
mer til at udfylde et 100 sider langt skema fra Danmarks Statistik forkert, nar han en aften skal
spilde tid pa dette, sd er han straks henfalden til badestraf. .

Vi skal have flere nye virksomheder, vi skal have flere iveerksaettere, vi skal have flere udenland-
ske virksomheder til landet 0.s.v. Vi skal med andre ord have sat en kadereaktion i gang i er-
hvervslivet, hvor den ene virksomhedsabning afleser den anden. Men det kraever en meget aktiv
erhvervspolitik, det kraver nemlig, at det offentlige fjerner en reekke bureaukratiske hindringer og
giver tilladelser p& samlebdnd. Det hjeelper ikke noget med tilskud og formynderi; det har de sene-
ste 30 ars politik vist, - ‘



