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F. t. beslutn. vedr. opsporing af sort arbejde

Bemcerkninger til forslaget

Skattemyndighederne har efter de gacldende regler
ret til at anvende anonyme oplysninger i lignings- og
kontrolarbejdet. )

Myndighederne indledte i 1994 en aktion for at
komme sort arbejde og socialt bedrageri til livs. Ak-
tionen gik ud p4 at opfordre almindelige borgere til at
indberette medborgere, kolleger og naboer til de of-
fentlige myndigheder.

Skatteministeren kender ikke omfanget af anven-
delsen af anonyme henvendelser, jf. svar pa sporgs-
mal nr. 1081 af 18. januar 1996 af Kim Behnke (FP),
jf. Folketingets forhandlinger side 3647. Forslagsstil-
lerne har imidlertid undersegt sagen og kan oplyse, at
den senere tids offentlige omtale og en landsdaekken-
de rundsperge udarbejdet af Jyllands-Posten til lan-
dets 275 kommuner og 31 told- og skatteregioner vi-
ser, at antallet af henvendelser fra borgere, der onsker
at vaere anonyme, er kraftigt stigende.

Opgerelsen bekreefter, at 153 kommuner og 21 re-
gioner inden for de sidste seks maneder af 1994 mod-
tog mindst 3.800 anonyme anmeldelser om sort arbej-
de eller socialt bedrageri.

Det beror pa en konkret vurdering af en anonym
oplysning i den pageeldende skatteforvaltning eller
told- og skatteregion, om oplysningen skal anvendes
i lignings- og kontrolarbejdet. Det er forslagsstiller-
nes holdning, at et samfund, der bygger sin offentlige
administration pd borgernes forhold til anonyme
indberetninger, anmeldelser og angiveri, ikke er et
veerdigt samfund, men nermere er betegnende for to-
talitaere regimer, der opfordrer borgerne til at angive
hinanden, for at myndighederne kan forfelge borge-
re, der ikke folger statsmagtens padbud og regler.

Regeringen har ingen moralsk ret til at benytte sig
af totaliteere metoder for at opkreeve sine skatter og
afgifter, og forseget pd at give kampen mod sort ar-
bejde og socialt bedrageri et skeer af retfaerdighed el-
ler moralsk lgdighed er usmageligt.

Folketingets Ombudsmand, Hans Gammeltoft
Hansen, udtaler til Politiken den 16. december 1995,
at han er »betankelig« ved brugen af anonyme un-
dersggelser i den offentlige sektor. Samme holdning
udviser en reekke kommuner. Her kan n@vnes Dron-

ninglund Kommune, Sundsgre Kommune, Faborg
og Jeegerspris Kommuner samt Skibby Kommune,
som oplyser, at de afviser anonyme anmeldelser.

Af retssikkerhedsmaessige grunde er det utilfreds-
stillende, at der pd et sd principielt omrdde kan vare
veesentlige lokale og regionale forskelle pd skatte-
myndighedernes brug af anonyme oplysninger.

Forbade skattemyndighederne og borgerne —sdvel
de, som giver oplysningerne, som dem, de vedrerer -
er det en fordel med klare og entydige retningslinjer
pa omradet. Dette krav lever den nuveerende ordning
ikke op til. Den enkleste lgsning pa dette er, som det-
te beslutningsforslag anviser, helt at bringe skatte-
myndighedernes anvendelse af anonyme oplysninger
til opher.

Der eksisterer ingen positiv hjemmel til at anvende
anonyme oplysninger i f.eks. lignings- og kontrolar-
bejdet, oplyser skatteministeren i svaret pa spergsmal
nr. 1080 af 18. januar 1996 af Kim Behnke (FP), Fol-
ketingets forhandlinger side 3647. Det er forslagsstil-
lernes holdning, at der her er tale om etik, der smul-
drer, ndr myndighederne benytter sig af anonyme
tips i forbindelse med udferelse af deres arbejde og
funktion. Det er et udslag af, at politik gores til moral
i befolkningen, hvor nogle borgere egenhaendigt pé-
tager sig kampen mod uretmessig fordeling af skatte-
penge og sociale goder. Vi taler her om et selvretfaer-
dighedssamfund, hvor vi bliver hinandens kontrol-
lanter.

For skattelovgivningen galder det seerlige forhold,
at borgeren bliver udsat for omvendt bevisfarelse.
Hvis skattemyndighederne mener, at en borger har
begdet uregelmeessigheder i forhold til skattelovgiv-
ningen, er det borgerens opgave at bevise, at dette
ikke er tilfaldet. Skatteborgeren skal da betale de
skatter, myndighederne anslér, og ikke for borgeren
kan bevise sin uskyld, kan vedkommende fa pengene
tilbage. ‘

Forhenvaerende skatteminister Anders Fogh Ras-
mussen (V) traf den prisveerdige beslutning, at hvis en
skatteborger havde vundet en sag mod skattemyndig-
hederne, kunne myndighederne ikke anke sagen til
Landsskatteretten. Hvis borgeren derimod tabte sa-



