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sidesactter bobestyreren et sddant paleg, kan ved-
kommende afsacttes efter forslagets § 41. I overens-
stemmelse hermed tilleegger lovforslaget bobestyre-
ren den ngdvendige handlekraft til sikring af, at skif-
terne vil kunne gennemfares effektivt og hurtigt,
uden at uenighed mellem arvingerne som efter det
gzeldende eksekutorsystem kan blokere for bobe-
handlingen.

Bestemmelsen i stk. I fastlaegger, hvorledes beslut-
ningerne i boets anliggender skal treffes og fastslar,
at det er bobestyreren, der treeffer bestemmelse i bo-
ets anliggender, idet veesentlige spargsmal dog forin-
den skal forelagges for arvingerne.

Det beror pa en skensmessig vurdering, hvornr
et sporgsmdl er af en sddan karakter, at det som va-
sentligt skal forelaegges for arvingerne. Forelaggelse
af seedvanlige ekspeditioner er ikke nedvendig. Be-
slutninger om realisation af boets aktiver skal som
veesentlige forelaegges for arvingerne. I gvrigt kan
praksis om, hvad der i henhold til konkurslovens
§ 15 er dispositioner af vaesentlig betydning vaere vej-
ledende. I solvente dedsboer vil det dog tillige altid
vaere vaesentligt at fastsla, hvilke aktiver, der skal re-
aliseres, og hvilke aktiver der skal overtages af arvin-
gerne til vurderingsbelobet.

Herudover vil tillige spergsmél om sagsanleeg, for-
lig under retssager og appel m.v. ofte veere veesentli-
ge, hvorfor forelaggelse for arvingerne er ngdven-
dig. Under en retssag varetages boets partsfunktio-
ner i gvrigt af bobestyreren. En bobestyrer, der er
advokat, kan tillige veelge selv at optrazde som retter-
gangsfuldmaegtig, men ber i sager, der kraver spe-
cialkundskab, eller i sager, der anglr interessemod-
setninger mellem boets arvinger, legatarer og kredi-
torer, forinden forelaegge spergsmalet om valg af ret-
tergangsfuldmeegtig for arvingerne.

For at fremme en hurtig og uformel afvikling af
boerne, indeholder lovforslaget ingen formkrav til,
hvorledes foreleggelser for arvingerne skal finde
sted. Det forudsattes, at bobestyreren tilrettelaegger
bobehandlingen p& den méde, der med hensyntagen
til det enkelte bos forhold er mest hensigtsmaessig.
Denne smidiggerelse af bobehandlingen medferer,
at det ikke er nedvendigt at treeffe beslutninger pd
bomgder, sdfremt beslutningerne kan treeffes betryg-
gende pd anden méde, herunder efter omsteendighe-
derne ogsé telefonisk.

Er arvingerne uenige om afgerelsen af et vaesent-
ligt spergsmal, mé bobestyreren indkalde alle arvin-
gerne til et bomede, hvor der s ma sgges opndet
enighed, jf. herved stk. 2. Kan enighed ikke opnds,
skal der pa forlangende afholdes afstemning mellem
arvingerne. Bestemmelsen markerer herved i mod-
seetning til det udkast, der er indeholdt i betaenknin-

gen, at en mere systematisk anvendelse af afstem-
ning ved afgerelse af alle veesentlige spergsmal ikke
skal finde sted. Denne @ndring er foretaget pd foran-
ledning af nogle af de indkomne heringssvar, der pa-
pegede, at betenkningsudkastets afstemningsregler
med fordel kunne smidiggeres.

I tilfeelde af afstemning stemmer arvingerne efter
deres ret til at tage arv og eventuel boslod af afdedes
ejendele, hvorved forstds agtefeellens boslodsret af
forstafdedes feellesejemidler. I tvivistilfeelde afger
bobestyreren omfanget af arvingernes stemmeret.
Bobestyrerens afgerelse kan pdklages til skifteretten.

Ved bestemmelsens sidste pkt. fremhaeves styrkel-
sen af bobestyrerens beslutningsmyndighed. Star ar-
vingernes stemmer lige, afgeres spargsmélet af bobe-
styreren. Denne befojelse er ngdvendig for, at en be-
slutning kan traeffes. Bobestyrerens afgerelse kan
indbringes for skifteretten. S

Er ikke alle arvinger reprasenteret, ndr en beslut-
ning skal tages, kan der kun ses bort fra de ikke re-
preesenteredes stemmer, safremt de er indkaldt efter
reglerne i forslagets § 55, stk. 2, og ikke har oplyst, at
de har lovligt forfald.

Ved stk. 3 tilleegges der bobestyreren nogle befo-
jelser, som bl. a. er ngdvendige for at hindre rets-
kreenkelser eller for, at boets behandling ikke skal ga
i std. Strider arvingernes beslutning mod nogens ret,
kan bobestyreren @ndre afgerelsen. Finder bobesty-
reren arvingernes beslutning &benbart uhensigts-
messig, kan afgerelsen ligeledes @ndres. Er det
f.eks. i et bo nedvendigt at foretage realisation af ak-
tiver for at tilvejebringe den nedvendige likviditet,
og er arvingernes beslutning ikke egnet til at tilveje-
bringe likviditeten, treeffer bobestyreren den ned-
vendige bestemmelse. Ved udgvelsen af censurbefo-
jelsen ma bobestyreren anlegge en helhedsvurde-
ring over, hvad der bedst tjener samtlige implicere-
des interesser. En beslutning behgver ikke nedven-
digvis at veere uhensigtsmeessig, fordi den ikke er
den gkonomisk bedste for boet; ogsa ideelle forhold
ber inddrages i overvejelserne.

Bestemmelsens stk. 4 fastslar, at bobestyreren skal
vejlede arvingerne om deres retsstilling efter forsla-
gets § 96 og § 97, hvorefter de kan péklage bobestyre-
rens beslutninger til ‘skifteretten. Bobestyreren har
ikke blot pligt til at give en sddan klagevejledning,
hvor han tilsidesatter arvingernes beslutning, men
ogsd i tilfeelde, hvor en enkelt eller enkelte arvinger
ikke er enige i den beslutning, der treeffes.

Ved forslaget fir bobestyreren som angivet en no-
get videre adgang til at lede bestemmelsesprocessen
iboet, end tilfecldet er efter gaeldende ret i cksekutor-
boer, idet det forventes, at denne befojelse vil veere
egnet til at fremme boernes afvikling. Bestemmelsen



