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ger fra veerdipapircentraler om, hvem der kontoferer
for naermere angivne personer eller kontofarer neer-
mere angivne papirer, jf. forslaget under § 1, nr. 10.

De seneste ar har vist et stort omfang af skattear-
rangementer, der ved en nermere provelse ofte har
vist sig at bestd af formelle aftaler og dispositioner
uden et reelt indhold. Disse skattearrangementer in-
deholder ofte pastdede transaktioner vedrerende
forhold i udlandet, hvilket sammenholdt med at ar-
rangementerne udbydes til et bredt udsnit af befolk-
ningen uden serlige forudsetninger eller mulighe-
der for at bedemme detaljerne i arrangementerne
har givet betydelige skattekontrolmassige proble-
mer.

Det foreslds derfor, at udbyderne eller formidler-
ne af skattearrangementer inddrages i skattemyndig-
hedernes kontrolarbejde derved, at de palegges en
dokumentationspligt overfor skattemyndighederne
vedrerende realiteterne bag arrangementet, jf. forsla-
get under § 1, nr. 21.

Den kommunale skattemyndighed kan ikke =n-
dre en skatteansattelse, der er under behandling af
en anden skattemyndighed. Det giver anledning til
problemer i de tilfeelde, hvor et skatteankenaevn har
stillet behandlingen af en klage i bero afventende
f.eks. en ledende landsskatteretskendelse, og den
3-drige ansettelsesfrist samtidig er ved at udlebe.

Det foreslds derfor, at den kommunale skattemyn-
dighed skal kunne ndre en skatteansattelse, der er
under behandling i skatteankenavnet, hvis skattean-
kenaevnet efter aftale med klageren har stillet klage-
behandlingen i bero, jf. forslaget under § 2, nr. 1.

Fristen pa 3 ar for nedsettelse respektive forhgjel-
se af skatteansettelser, der blev indfort i 1990, har
vist sig at veere urimelig kort i visse situationer.

Det foreslds derfor, dels at 3-drsfristen for forhe-
jelser males fra selvangivelsesfristen den 1. maj
fremfor som i dag fra indkomstérets udlab, dels at
der skabes adgang til i seerlige tilfalde henholdsvis
at forheje og nedsette skatteansattelser efter 3-ars-
fristens udleb, jf. forslagene under § 2, nr. 2 og 4-6.

For at muliggere en mere hensigtsmaessig tilrette-
leggelse af Ligningsrddets arbejde foreslas, at skat-
teministeren efter indstilling fra Ligningsradet skal
kunne udlagge ligningsrddskompetence til at treeffe
afgarelse i ansettelsessager efter kulbrinteopkraev-
ningsloven og realrenteafgiftsloven til andre skatte-
myndigheder. Af tekniske grunde er kompetencen
formelt henlagt til skatteministeren, jf. forslaget un-
der § 2, nr. 3. Endvidere at Ligningsradet kan udleg-
ge kompetence til at give bindende forhandsbesked.

Forskudsregistreringskompetencen er i dag rent
kommunal. Dette kan give anledning til uens praksis
landet over.

Det foreslds derfor, at der indferes et statsligt til-
syn med forskudsregistreringen, sdledes at der lige-
som pd ligningsomradet kan gives bindende anvis-
ninger for forskudsregistreringen, og sdledes at de
statslige skattemyndigheder om nedvendigt kan @n-
dre en forskudsregistrering, jf. forslaget under § 3,
nr. 1.

Herudover stilles der forslag om nogle hovedsage-
ligt redaktionelle andringer.

Provenumcessige konsekvenser

Lovforslagets direkte provenumasssige virkninger
udgeres af forslaget om daglige skattetillaeg ved
overskridelse af selvangivelsesfristen i stedet for de
geldende kontrollovstillag.

For indkomstaret 1994 indbragte kontrollovstil-
leegget ca. 50 mill. kr., heraf ca. 30 mill. kr. til staten.
Der er ikke holdepunkter for at bedemme, hvor
mange skattepligtige, der vil blive omfattet af forsla-
get om skattetilleeg pd 200 kr. (max. 5.000 kr.) for
hver dag, selvangivelsesfristen overskrides. Rent
skensmaessigt antages skattetillaegget at give nogen-
lunde samme provenu som kontrollovstilleegget.
Skattetillseget tilfalder staten, der herved fir en pro-
venugevinst pd denne del af forslaget pd ca. 20 mill.
kr. drligt, mens kommunerne mister et provenu af
tilsvarende sterrelse. For finansiret 1996 skennes
lovforslaget at veere nogenlunde provenuneutralt.

Herudover indeholder lovforslaget en reekke be-
stemmelser, der styrker skatteadministrationen, ud-
bygger indberetningsordningerne og giver myndig-
hederne bedre mulighed for i tide at satte ind for at
forhindre tab af skatteprovenu. Disse virkninger pa
skatteprovenuet kan ikke kvantificeres, men det dre-
jer sig antagelig om ikke ubetydelige belob i de kom-
mende &r.

Administrative konsekvenser

Lovforslaget skennes at ville medfere engangsud-
gifter for de statslige told- og skattemyndigheder pa
3,2 mill. kr. fordelt med 0,1 mill. kr. i 1995, 2,3 mill.
kr. i 1996, 0,7 mill. kr. i 1997 og 0,1 mill. kr. i 1988.
Driftsudgifterne skennes at veere 0,3 mill. kr. fra og
med 1988. Der tages forbeholdt for eventuelle udgif-
ter forbundet med forslagene under § 1, nr. 5.

EU-retlige konsekvenser

Det skennes, at lovforslaget ikke har EU-retlige
konsekvenser.



