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§ 19 om foranstaltninger i anledning af en efterlys-
ning har imidlertid alene praktisk betydning i de til-
feelde, hvor udleveringssagen er indledt uden nogen
forudgdende begering om udlevering i medfer af
§ 18 a. I de tilfelde, hvor udleveringssagen indledes i
medfer af § 18 a, vil frihedsberovelse i stedet ske
med hjemmel i § 18 b, stk. 2. § 20 om justitsministe-
rens samtykke til videreudlevering m.v. fir betyd-
ning i de tilfeelde, hvor den berprte person i medfer
af § 18 c, stk. 1, alene giver samtykke til udlevering
og sdledes ikke tillige giver afkald pa anvendelse af
specialitetsreglen. § 20 skal endvidere altid anven-
des, nar der er spergsmal om videreudlevering til en
tredje stat uden for EU-medlemsstaterne. Betingel-
serne for transit, jf. udleveringslovens § 21, bereres
ikke af lovforslagets bestemmelser.

Af udleveringslovens § 1 falger, at loven og der-
med ogsd kapitel 3 a ikke finder anvendelse pé be-
handlingen af begeringer om udlevering fra Dan-
.mark til et af de nordiske lande. P4 sddanne tilfelde
geelder fortsat den searlige lovgivning herom.

§ 18 a vil i praksis indebeare, at behandlingen af en
begzring om udlevering kan indledes straks ved po-
litiets modtagelse af en efterlysning fra Interpol. Det
forudsettes, at politiet ved anholdelsen af den efter-
segte person eller i umiddelbar tilknytning hertil vej-
leder den pageeldende om muligheden for at give in-
denretligt samtykke til udlevering og afkald pa spe-
cialitetsreglen. Et indenretligt samtykke vil i givet
fald kunne meddeles allerede under det retsmede,
der afholdes med henblik pd vareteegtsfaengsling.
Meddeles samtykke i dette retsmede, skal den begae-
rende stat omgdende underrettes herom, jf. konven-
tionens art. 8, stk. 1, 1. pkt. Endvidere skal sagen
foreleegges Justitsministeriet med henblik pa afgerel-
se af spergsmdlet om udlevering pd det foreliggende
grundlag, jf. § 18 c, stk. 2. Efter omstendighederne
vil udlevering herefter umiddelbart kunne iveerksast-
tes af politiet. Meddeles der ikke samtykke til udle-
vering, skal den begarende stat underrettes herom
med henblik pd at fi lejlighed til at fremsende en
formel udleveringsbegaring, jf. konventionens art.
10 og § 18 c, stk. 1, 2. pkt.

At samtykke ikke meddeles under retsmedet med
henblik pa varetegtsfangsling, f.eks. fordi spergs-
malet gnskes dreftet neermere med forsvareren, af-
skeerer ikke den pageldende fra i et senere retsmede
at meddele samtykke, jf. herved konventionens art.
8, stk. 1, 2. pkt., og § 18 c, stk. 1, 1. pkt. Den pagel-
dende vil sdledes ogsd kunne meddele samtykke 1
medfer af sidstnaevnte bestemmelse, selv om den be-
gerende stat i mellemtiden har fremsendt en formel
udleveringsbegering, jf. konventionens art. 12,
stk. 1, 2. led.

Til § 18 b

§ 18 b, stk. 1, svarer til udleveringslovens § 12, 2.
pkt. Henvisningen i § 18 b, stk. 2, 1. pkt., til udleve-
ringslovens § 13 indebeerer, at der til fremme af un-
derspgelsen og for at sikre udleveringen kan ivaerk-
sattes anholdelse, jf. retsplejelovens kapitel 69, vare-
teegtsfaengsling, jf. retsplejelovens kapitel 70, legems-
indgreb, jf. retsplejelovens kapitel 72, ransagning, jf.
retsplejelovens kapitel 73, og beslagleggelse, if. rets-
plejelovens kapitel 75 b.

Henvisningen i § 18 b, stk.. 2, 1. pkt, til udleve-
ringslovens § 14 indebeerer, at der, nér der ivaerksast-
tes unders@gelse i medfer af § 18 b, stk. 1, skal be-
skikkes en forsvarer for den, der soges udleveret,
medmindre den pagaldende selv vaelger en forsva-
rer. Henvisningen indeberer endvidere, at reglerne i
retsplejelovens kapitel 66 om beskikkelse og valg af
forsvarer i evrigt finder tilsvarende anvendelse. Af
henvisningen til udleveringslovens § 14, stk. 2, fol- -
ger, at udgifterne til en beskikket forsvarer og andre
sagsomkostninger afholdes af det offentlige, med-
mindre retten under sarlige omstendigheder be-
stemmer, at de skal betales af den, der seges udleve-
ret. Om forsvarerbeskikkelse og afholdelse af udgif-
ter og andre sagsomkostninger gaelder sdledes sam-
me regler, uanset om udleveringssagen behandles ef-
ter de almindelige regler. i kapitel 3 eller de nye reg-
ler om en forenklet behandling i kapitel 3 a.

§ 18 b, stk. 2, 2. pkt., indebeerer bl.a., at varctaegts-
faengsling som udgangspunkt skal ophaves, sdfremt
en formel udleveringsbegering ikke er modtaget se-
nest 30 dage efter anholdelsen. Retten kan dog i seer-
lige tilfaelde forlenge denne frist. En lignende be-
stemmelse er fastsat i udleveringslovens § 19, stk. 2.

At der gaelder en frist for varigheden af straffepro-
cessuelle tvangsindgreb, iverksat pd grundlag af en
eftersogning, har sammenheng med forbudet i
1957-konventionens art. 16, stk. 4, mod at udstreekke
en forelebig fengsling ud over 40 dage, regnet fra
anholdelsesdagen. Har den anmodede stat ikke in-
den dette tidspunkt modtaget en formel udleverings-
begwring, jf. 1957-konventionens art. 12, skal den
pageeldende loslades. Som det fremgdr af de almin-
delige bemerkninger, pkt. 2.2.5. 0g 2.2.7., skyldes de
frister for underretning af den beg@rende stat, der er
fastsat i konventionens art. 8, stk. 1, og 10, stk. 2,
ensket om at sikre den begerende stat mulighed for
at indgive en formel udleveringsbegering inden ud-
lobet af 40-dages fristen i de tilfelde, hvor det enten
er klart, at den forenklede fremgangsmdde ikke kan
benyttes, eller usikkert, om den vil blive benyttet.
Tilbagekalder den bererte person sit samtykke til
udlevering, jf. nedenfor, indeberer konventionens



