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F. t. 1. vedr. Folketingets Ombudsmand

Endvidere har udvalget modtaget skriftlige hen-
vendelser fra Dansk Blindesamfund, Folketingets -

Ombudsmand, Forbrugerrddet, Bodil Holst Kjer,
Herlev, og Thorbjern Bergnes, Tonder.

Der har i udvalget veeret enighed om ikke at afgive
betenkning over lovforslaget i indevasrende folke-
tingsdr, men at arbejde videre med lovforslaget om

Folketingets Ombudsmand i naeste folketingsdr med

henblik pd afklaring af en reekke vaesentlige sporgs-
mal, som udvalget ikke finder er tilstrackkeligt belyst
og tilstreekkeligt gennemdmftet politisk. Hensigten
med denne beretning er at indkredse en raekke punk-
ter, hvor udvalget eller et stort flertal er enige, eller
hvor man er enige om, at problemkredsen skal bely-
ses yderligere.

Det er for udvalget helt afgarende at Folketingets
Ombudsmand personligt kan prage ombudsmands-
institutionens virksomhed, og et flertal (udvalget
med undtagelse af Enhedshstens medlem) finder
derfor, at der kun ber veere én ombudsmand. Det er
denne ombudsmand og ikke institutionen, som har
den legltlmatlon der ligger i at veere valgt af Folke-
tinget og at kunne ‘afskediges af dette. Flertallet fin-
der derfor heller ikke, at der ber gives mulighed for
at opr’e’cte stillinger som »v1céombudsmahd«, idet
det kunne lede tanken hen pé at der var flere om-
budsma:-nd

P4 denne baggrund er udvalget optaget af, hvor—
vidt ombudsmanden, i det omfang det hidtil har vee-
ret tilfeldet, fortsat ville kunne praege institutionens
virksomhed og have indblik i de enkelte sager, hvis
- der skete en storre udvidelse af sags- og medarbej-

dertallet i ombudsmandsinstitutionen. Dette person-
‘lige preg og Ombudsmandens indséende med i
hvert fald st@rre og mere principielle sager har vaeret
. afgerende for ombudsmandsordningens' succes, og
flertallet vil derfor veere betankeligt ved endringer,
som mdtte mindske de reelle muligheder herfor.
Konsekvenserne i s henseende af at tilleegge Om-
budsmanden nye opgaver ber derfor overvejes nzr-
mere. I den forbindelse seger udvalget vurderet,
hvor store ressourcer der hidtil har veret brugt og
fremover ventes at blive brugt pa de forskellige op-
gavetyper, som Ombudsmanden er eller foreslas til-
lagt, og i hvilket omfang Ombudsmanden personligt
involveres 1 vedkommende type af opgaver. -

. Bt af de omrader, hvor Ombudsmanden er foresla-
et tillagt nye opgaver, er i relation til kommunerne,
-idet den nuvaerende ombudsmandslovs skel mellem
statsforvaltningen og kommunerne er foresldet op-
hevet. Det er dog kraftigt understreget i Ombuds-
‘mandslovudvalgets beteenkning 1272/1994, at Om-
budsmandens indseende er en retlig kontrol inklusi-

ve kontrol af »god forvaltningsskik«. Og det er fore-

sldet at opretholde den hidtidige bestemmelse i om-
budsmandsloven om, at Ombudsmanden ved ud--
pvelsen af sine befajelser skal tage hensyn til de s&r-

" lige vilkdr, hvorunder det kommunale styre virker.

Retsudvalget finder — -uden i evrigt endnu at have
taget stilling til forslaget — anledning til at' fremhave
de to konkrete — og meget vacsentlige — eksempler pd
udslag af Ombudsmandens pligt til at tage hensyn til
de vilkar, hvorunder det kommunale styre virker, der
navnes i beteenkningen side 75. Det drejer sig om, at
Ombudsmanden skal réspektere den kommunale
budgetmagt, og at Ombudsmanden skal laegge til

‘grund, at det er kommunalbestyrelsen, der inden for

gzldende Tets rammer fordeler kommunens Tessout-
cer, dvs. at Ombudsmanden, hvor der er tale om
skensmassige forvaltningsakter eller lignende afge-
relser, m4 respektere den lokalpolitiske afvejning og
den deraf falgende mulige forskelhghed mellem
kommunerne. '

I relation til spergsmalet om forholdet mellem
Ombudsmanden og kommunaltilsynet har Ombuds-
mandslovudvalget foretrukket den lgsning ikke at

leegge forholdet mellem Ombudsmanden og kom--

munaltilsynet i faste rammer, men at overlade sam-
virket mellem. de to kontrolinstanser til praksis.
Retsudvalget finder det hensigtsteessigt n&rmere at’
drofte fordele og ulemper ved denne og andre les-

- ninger, inden der tages endelig stilling til spergsmé-

let om Ombudsmandens kompetence i forhold til'
kommunerne. : s
Ombudsmandslovudvalgets betaenkmng indehol- :
der endvidere forslag om Ombudsmandens kompe-
tence i forhold til tvistnaevn (neevn, der afger tvister
mellem borgerne). og til andre domstolslignende
naevn, For s3 vidt angar tvistnevn, er Retsudva]get
enigt med Ombudsmandslovudvalget i, at neevn, der-
unider en betryggende proces traeffer afgzrelse i tvi-
ster mellem borgere, ber vere uden for meﬁds-
mandens indseende, selv om vedkommehde nevn
hviler pa et offentligretligt grundlag (fieks. er opret-
tet ved lov eller i henhold til lov), og selv om navnet
ér omfattet af forvaltningsloven og-offentlighedslo-
ven. Med hensyn til andre domstolslignende naevn
har Ombudsmandslovudvalget valgt en vurdering
som grundlag for fastleeggelsen af graensen for om-

- budsmandens indseende med disse domstolslignen- -

de naevn; der ikke kan fore til en praecis greensedrag-
ning, og Ombudsmandslovudvalget har foresldet, at

. ombudsmandsloven ikke laegger graensen, men at

lovgivhningsmagten for hvert enkelt- domstolslignen-
de naevn treffer bestemmelse om, hvorvidt naevnet
skal vaere under Ombudsmandens indseende-eller ¢j.
Retsudvalget finder, at det er et godt udgangspunkt,

Ombudsmandslovudw‘ralget har taget ved at gd ud



