178 F. t. 1. vedr.

orlov m.v.

overgé til sygedagpenge efter reglerne i lov om dag-
penge ved sygdom eller faodsel.

Bestemmelsen i stk. 3 tager sigte pd de situationer,
hvor en orlov afbrydes enten definitivt eller af leen-
gere varighed. En beslutning om at afbryde en orlov
ber overvejes grundigt, og er beslutningen forst truf-
fet, er den bindende i den forstand, at séfremt orlo-
ven gnskes genoptaget, ma betingelserne for at gd pd
orlov for det farste vaere opfyldt, og for det andet méd
der indgives fornyet ansegning til Arbejdsformidlin-
gen. En kortere afbrydelse af orloven, fx pa grund af
en uges ferie eller sygdom af kort varighed, medferer
ikke, at der skal indgives ny ansegning.

Til nr. 17. (§ 19, stk. 9)

Da der i sin tid blev indfert bestemmelser om, at
ogsd de ikkeforsikrede lonmodtagere og ikkeforsik-
rede selvsteendige erhvervsdrivende kunne fi berne-
pasningsorlov, og at kommunerne skulle udbetale
orlovsydelsen, var det en klar forudsaetning, at kom-
munerne kun fungerede som udbetalingsorgan for
en statslig ydelse, som kommunerne ikke selv, men
derimod staten fuldt ud skulle betale. Dette ses ogsd
af, at udgifterne som felge af orlovsloven er en lov-
bunden udgift pa finansloven. Imidlertid har dette
ikke stdet klart udtrykt i orlovsloven. Af ordens- og
overskuelighedshensyn indsattes der nu en bestem-
melse, som klart tilkendegiver, at kommunerne skal
have refusion fra staten af udgifterne til orlovsydel-
se.

Til nr. 18. (§ 19, stk. 11)

Bestemmelsen er en konsekvens af formaliserin-
gen af, at kommunerne har krav pa refusion af udgif-
terne til orlovsydelsen til ikkeforsikrede lenmodta-
gere og ikkeforsikrede selvsteendige erhvervsdriven-
de. Desuden skabes grundlag for udstedelse af neer-
mere regler i bekendtgerelsesform i lighed med de
regler, som galder for arbejdsleshedskassernes ud-
betaling af orlovsydelse.

Til nr. 19 og 20. (§ 21, stk. 4 og 5)

Der tilsigtes ikke nogen realitetsndring med fjer-
nelsen af henvisningen til §§ 79-82 i lov om arbejds-
loshedsforsikring m.v. i § 21, stk. 4, og indferelsen af
en selvsteendig adgang til regelfastseettelse i § 21,
stk. 5. Reglerne for regnskabsaflaggelse, revision,
tilsyn osv. vil forblive stort set uendrede, men da
Arbejdsmarkedsstyrelsen er den ansvarlige myndig-
hed vedrerende udbetaling af orlovsydelse, fore-
kommer det naturligt at skabe hjemmel til udstedel-
se af en bekendtgerelse pd omrddet med direkte
hjemmel i orlovsloven i stedet for som hidtil at an-

vende et regelszt, der forudsatter Direktoratet for
Arbejdslgshedsforsikringen som ansvarlig myndig-
hed.

Til nr. 21. (§ 21, stk. 7)

Med udvidelsen af bemyndigelsesbestemmelsen
er det hensigten at skabe en klarere hjemmel for de
administrativt fastsatte regler, som sikrer, at selv-
steendige erhvervsdrivende ikke fortsat bidrager til
den selvstendige virksomhed under orloven.

Til nr. 22. (Overskriften forud for § 21 a)
Zndringen er redaktionel.

Til nr. 23. (§ 21 a, stk. 6)

Arbejdsmarkedets Ankenavn har ensket, at der i
lighed med anden lovgivning, hvorefter der kan kla-
ges til ankenavnet, indsattes en bestemmelse om, at
ankenzvnet i seerlige tilfeelde kan se bort fra klage-
fristen pa 4 uger. Dette anske im@dekommes med
det nye stk. 6.

Til nr. 24. (§ 21 b)

Bestemmelsen har til form4l at pracisere, at i til-
felde af, at betingelserne eller forudsastningerne for
bevilling af orlov ikke laengere er opfyldt, skal Ar-
bejdsformidlingen kalde bevillingen tilbage, og ar-
bejdslgshedskassen eller kommunen skal serge for,
at udbetalingen af orlovsydelse standses. Arbejds-
leshedskassen eller kommunen skal derefter tage
stilling til, om allerede udbetalt orlovsydelse skal til-
bagebetales, og om der evt. foreligger sd graverende
forhold, at yderligere sanktioner skal tages i anven-
delse. For arbejdslgshedskassernes vedkommende
har dette hele tiden veeret tilfeeldet, og hjemmelen til
det findes i lov om arbejdsleshedsforsikring m.v.,
mens der for kommunerne ikke har eksisteret en
egentlig hjemmel til at rejse tilbagebetalingskrav osv.
ud over, hvad der indeholdes i almindelige rets-
grundsetninger. Stk. 2 indebzerer, at arbejdslesheds-
kassen ogsd kan traffe afgerelse om tilbagebetaling i
konkrete tilfxlde, hvor Arbejdsformidlingen ikke
har tilbagekaldt hele bevillingen. En bestemmelse
svarende til stk. 3 er geldende for godtgerclse pd
AMU-omrédet.-

Til § 2 .

Til nr. 1. (§ 38, stk. 5)

For at forhindre skeevvridninger mellem unges
brug af SU-berettigende uddannelser og AMU-ud-
dannelser indfores en serlig godtgerelse til unge i
aktivering efter lov om en aktiv arbejdsmarkedspoli



