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gen af produkter, der er statskontrolleret økolo- 
gisk?« 

Begrundelse 
i 

Efter afgørelsen ved EF-Domstolen den 13. juli 
1995 i retssagen mellem Europa-Parlamentet og 
Kommissionen (C-156/93) om reguleringen af 
genetisk modificerede organismer i økologiske 

, fødevarer (bilag VI til forordning 2092/91), skal 
medlemslandene inden for en frist på tre måne- 
der informere Kommissionen om deres hold- 
ning til anvendelsen af genetisk modificerede 
organismer og produkter af genetisk modifice- 
rede organismer i den fremtidige økologiske 
fødevareproduktion. Samtidig vil Kommissio- 
nen inden 15 måneder udarbejde en rapport til 
Rådet med forslag til ændringer i den eksiste- 
rende regulering, herunder muligheden for et 
forbud eventuelt suppleret med en dispensa- 
tionsordning ud fra konkrete sager. 

Svar (22/9 95) 

Landbrugs- og fiskeriministeren (Henrik Dam 
Kristensen): 
Efter afgørelsen ved EF-Domstolen den 13. juli 
1995 i retssagen mellem Europa-Parlamentet og 
Kommissionen om reguleringen af genetisk 
modificerede organismer i økologiske fødevarer 
skal medlemslandene inden for en frist på 3 
måneder informere Kommissionen om deres 
holdning til anvendelsen af genetisk modificere- 
de organismer og produkter af genetisk modifi- 
cerede organismer i den fremtidige økologiske 
fødevareproduktion. 

Jeg vil i den forbindelse over for Kommissio- 
nen tilkendegive, at anvendelsen af genetisk 
modificerede organismer efter dansk opfattelse 
er i modstrid med den økologiske grundidé. 

Man lægger fra dansk side vægt på, at afsæt- 
ningen af økologiske produkter bl.a. fremmes 
ved, at forbrugerne får større tillid til disse. Det 
må frygtes, at en eventuel anvendelse af gene- 

tisk modificerede organismer i økologisk pro- 
duktion vil svække forbrugernes tillid til den 
økologiske sektor. 

Spm. nr. S 2298 

Til forsvarsministeren (10/8 95) af: 
Frank Aaen (EL): 
»Vil ministeren oplyse, hvornår Folketinget for 
første gang blev informeret om, at medproduk- 
tionen på F-16 fly medførte en merudgift, jf. 
svar fra 7. april 1983, hvoraf det fremgår, at »det 
hele tiden har været klart«, og vil ministeren om 
medproduktionen på F-16 fly oplyse, hvilke fir- 
maer der har fået hvilke ordrer og på hvilket 
tidspunkt?« 

Svar (21/8 95) 

Forsvarsministeren (Hans Hækkerup): 
Anskaffelsen af 58 F-16 fly blev tiltrådt. af 
Finansudvalget ved Akt 305 af 27/4 1977. Af 
aktstykket fremgår det, at der i den samlede pris 
indgik industrialiseringsomkostninger til bl.a. 
anskaffelse af specialværktøjer og -udstyr, der 
alene kunne anvendes ved fremstilling af F-16 
fly. Det kan herudover oplyses, at det af 
bemærkningerne til forslag til folketingsbeslut- 
ning om anskaffelse af erstatningsfly til flyve- 
våbnet fremgår, at den samlede anskaffelsespris 
inkluderer udviklings- og industrialiseringsom- 
kostninger. Forslaget blev fremsat af den davæ- 
rende forsvarsminister den 28. maj 1975. 

Spørgsmålets anden del omhandlende ordrer 
til virksomhederne har været behandlet af 
Erhvervsministeriet, under hvis ressort emnet 
henhører. Det er herfra oplyst: 

»... at de virksomheder, der fik ordrer som 
følge af kompensationskravet i forbindelse med 
F-16 anskaffelsen, var: 

Per Udsen Co.: Vertical fin box assy, centerline pylon, fuel pylon, weapon 
pylon, AIM-9p missiles. 

Terma Elektronik A/S: Pneumatic sensor PCBs, flight control computer PCBs, ICE 
detector PCBs, radar control panel, digital radar landmass 
simulation. 


