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(Skriftligt besvarede spergsmdl)

Jeg har ikke kendskab til indholdet af forsik-
ringspolicer, der, er tegnet af private. virksom-
heder inden for Vaerdltransportomrédet ‘

- Spm. nr. S 2599

Til trafikministeren (12/9 95) af: - ... .

Jens Lagstrup Madsen (V): S
»Hvorfor har Trafikministeriet veeret knap 4.
méneder om at svare pd en henvendelse fra
Handelskammeret om Post Danmarks udferelse
af veerditransport,.og er s& langsommelig sags-
behandling en seedvane, ndr Trafikministeriet
modtager henvendelser om unfair konkurren-
ce?«

Svar (21/9 95)

Trafikministeren (Jan Trejborg):
Henvendelsen: fra Handelskammeret indeholdt
dels nogle generelle synspunkter om Post Dan-
marks konkurrenceaktiviteter, dels specifikke
ankepunkter vedrerende Post Danmarks veerdi-
transporter. Da de specifikke ankepunkter ved-
rerende Post Danmarks veerditransporter berer-
te sporgsmalet om Post Danmarks status i for-
hold til anden lovgivning, har der veeret behov
for at foretage en raekke sonderinger, for ende-
ligt svar kunne afgives.

En sagsbehandlingstid p& 4 méneder erikke
seedvane, men pastande om overtraedelse af
konkurrenceretlige spilleregler kraever grundige
undersggelser, hvorfor der kan ga nogen tid
med hensyn til besvarelse af sddanne henven-
delser.

En sagsbehandlmgstld pa 4 méneder er dog
noget i overkanten, hvilket ]eg har ladet mine
embedsmaend forsta. A

Spm. nr. S 2600

Til trafikministeren (12/9 95) af;

Jens Legstrup Madsen (V):

sHvorfor har Post Danmark pdbegyndt udevel-
sen af kommerciel veerditransportvirksomhed,
inden den lovmessige hjemmel og de regn-
skabsmaessige principper for aktiviteten er
undersegt?«

Svar (21/9 95)

Trafikministeren (Jan Trejborg): ...

Post Danmark udferer ikke andre former for
verditransport end dem, der i forvejen blev
udfert af statsvirksomheden P&T. Sporgsmalet
om, i hvilken udstraekning Post Danmarks nye
status indebeerer, at der nu fordres autorisation i
henhold til lov om vagtvirksomhed for de for-
skellige former for veerditransport, har veeret
genstand for neje overvejelser.

et brev af 7. september 1995 som svar pé en
henvendelse fra Handelskammeret har jeg
oplyst, i hvilke tilfeelde der efter Trafikministe-
riets opfattelse kreeves autorisation. En kopi af
det pageeldende brev vedleegges. (Tkke optrykt
her). Disse opfattelser har jeg efter aftale med
Justitsministeriet ladet mine embedsmaend fore-
leegge for Rigspolitichefen. Jeg forventer, at
sagen pa dette grundlag vil finde sin afklarmg i
den allerneermeste fremtid. -

Hvad angar de regnskabsmaessige prmmpper
for Post Danmark, vil jeg henvise til min
bekendtgerelse nr. 126 af 23. februar 1995 om
koncession for Post Danmark. Koncessionen
fastlegger i § 18, stk. 2, at krydssubsidiering fra
eneretsomradet til rene konkurrenceomrader,
hvor Post Danmark ikke er palagt befordrings-
pligt, ikke mé finde sted. :

Bekendtgerelsen har virkning fra 23. februar
1995, 0og Post Danmark er udmzrket bekendt
med det omhandlede forbud, jf. ogs& mit svar
pa spergsmal nr. S 2601 af dags dato. At regn-
skabsreglementet endnu er genstand for dref-
telse med Konkurrencerédet, sendrer séledes.
ikke ved den omstendighed, at forbudet har
veeret geeldende siden 23. februar 1995.

Om regnskabsreglementet vil jeg i evrigt til~
faje, at der er tale om et regnskabsteknisk doku-
ment, der bl.a. udmenter det omhandlede for-
bud mod krydssubsidiering, og hvis indhold
iseer har betydmng, nér regnskabet for 1995
gores op.

Spm. nr. S 2601

Til trafikministeren (12/9 95) af:

Jens Logstrup Madsen (V):

»Hvilken avance har Post Danmark beregnet sig
for udevelsen af kommerciel veerditransport-
virksomhed?«



