(847)

(Skriftligt besvarede spergsmal)

dringer i vejen for en fortsat hensigtmaessig
anvendelse af personoplysninger inden for bade
den offentlige og private sektor. ‘

P4 en reekke omréder adskiller direktivforsla-
get sig dog fra den geaeldende danske lovgiving.
Det drejer sig bl.a. om folgende omrader:
= Det traditionelle registerbegreb forlades. I

stedet indferes et behandlingsbegreb, der

omfatter enhver form for behandling af per-
sonoplysninger ved hjzlp af edb samt -
behandling af oplysmnger i visse manuelle
registre.

~ Sondringen mellem offentlige myndlgheder
og private forlades.

— Der tilleegges som udgangspunkt de registre-
rede ret til mere generelt at modtage visse
informationer ved mdsamhng og v1dereg1vel-
se af oplysmnger m.v.

— Der er i direktivforslaget indeholdt regler

vedrerende en generel anmeldelsesordning. -

4. Som neevnt er direktivforslaget nu til 2.
hering i Parlamentet, og direktivet forventes pa
den baggrund endeligt vedtaget til efteraret.

Der tegner sig imidlertid allerede nu et mere

preecist billede af, hvordan direktivets rammer — -

og dermed rammerne for den fremtidige danske
lovgivning om beskyttelse af personoplysninger
- — kommer til at se ud.

Justitsministeriet har pé den baggrund fundet
det hensigtsmeessigt allerede nu at nedsatte et -
bredt sammensat udvalg, der far til opgave at
udarbejde et forslag til en fremtidig dansk lov-
givning pd omrédet. I den forbindelse skal det
bemaeerkes, at de enkelte medlemsstater i medfer
af direktivet fir en implementeringsfrist pa tre
ar fra dlrekhvets endelige vedtagelse «

Spm. nr. S 1849 :

Til forskrungsrmmsteren (6/6 95) af:

Tove Fergo (V):

»Vil ministeren fremsende en oversigt over
eventuelle stramninger og sveekkelser i forhold
til den enkelte borgers retssikkerhed og oplyse,
om det f.eks. vil veere sddan, at borgeren auto-
matisk skal sperges og mformeres, inden et
register oprettes?«
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Begrundelse

Der henvises til spergsmdl nr. S 1848.

(Besvaret sammen med spm. nr. S 1848),

Supplerende svar (26/6 95)

Forskningsministeren (Frank Jensen):
Forskningsministeriet har til brug for besvarel-

~ sen af spergsmalet indhentet en udtalelse fra

Justitsministeriet, der har oplyst felgende:

»1. Der henvises i begrundelsen for spergs-
malet til spergsmal nr. S 1848 vedrerende
EF-direktivet om beskyttelse af fysiske personer
i forbindelse med behandling af personoplys-
ninger.

Med hensyn til det omhandlede EF- dlrektxv
mere generelt henvises til besvarelsen af
spergsmal nr. S 1848. :

2. Med hensyn til spergsmélet om en oversigt
over eventuelle stramninger og svaekkelser i
forhold til den enkelte borgers retssikkerhed
kan det oplyses, at direktivet er et rammedlrek-
tiv.

Som oplyst i besvarelsen af spergsmal nr.

5 1848 nedsaetter Justitsministeriet p4 den bag-
grund et bredt sammensat udvalg, der far til
opgave at udarbejde et forslag til en fremtidig
dansk lovgivning p& omradet.

Det er derfor ikke pd nuvaerende tidspunkt
muhgt at udarbejde en oversigt, der mere proe-
cist angiver direktivets konsekvenser for den
fremtidige danske lovgivning pd omradet.

3. I direktivforslaget er indeholdt en raeckke
generelle betingelser, som skal vaere opfyldt, for
at personoplysninger m& behandles elektronisk
eller indgd i et manuelt register.

I reekken af disse behandlings-/registrerings-
betingelser indgdr samtykke fra den registrere-
de som ét af flere mulige behandlmgs— /registre-
ringsgrundlag.

I direktivforslaget er endvidere indeholdt
bestemmelser, hvorefter den registrerede skal

- modtage visse informationer ved indsamling og

videregivelse af oplysninger. Dette geelder dog
ikke undtagelsesfrit, idet der bl.a. ikke bestr en
sddan informationspligt, i det omfang den regi-
strerede allerede er bekendt med forholdet.

Der er séledes ikke tale om, at borgeren altid
automatisk skal sperges og informeres, inden et
register oprettes.«



