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(Skriftligt besvarede spergsmal)
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derfor at bygge pé hans- egen detaljerede forkla-
ring til Rejseafdelingen.

Ved afheringen i 1994 havde selve formule- :
ringerne af ordrerne som neevnt en vis betyd-
ning, selv om det var uden seerskilt interesse i
relation til rdbet »skyd efter benene«, hvad Jens
Anker Kristensen havde rébt i forleengelse af
rabet »treek pistolerne, og inden der blev skudt
varselsskud ferste gang. Ved afheringen afviste
han, at han skulle have kommanderet »skyd
varselsskud«. Da det som neevnt ville have
vearet fuldt korrekt, hvis han havde rabt det,
finder jeg fortsat, at ogsé Jens Anker Kristensens
forklaring pé alle vasentlige punkter er i over-
ensstemmelse med, hvad han-tidligere har for-
klaret.«

Jeg kani evrigt henvise til mit offentliggjorte
talepapir til brug under samradet i Folketingets
Retsudvalg den 29. juni 1995. Som heri naevnt
(side 9-10) anser jeg det ikke for noget veaesent-
ligt spergsmal, om der ud over ordren om at
traekke pistolerne har veeret givet serlige ordrer
om at skyde varselsskud, da politiet efter sky-
dereglementet i situationen var berettiget til at
afgive varselsskud, hvad enten der foreld seer-
skilt ordre hertil eller ej.

Derimod anser jeg det for et vasentligt
sporgsmdl, hvorledes de ordrer, der blev afgi-
vet, blev opfattet af de deltagende politifolk.

Som anfert i mit ovennzevnte talepapir ville
det naturligvis ganske sendre bedemmelsen,
hvis der var beleeg for at fastsla, at der var givet
ordre om at skyde mod maengden.

Det fremgar imidlertid af Asbjern Jensens
notat af 22. juni 1995, at der ikke er holdepunk-
ter for noget sddant. De ordrer, der er afgivet, er
efter notatet alene blevet opfattet som ordrer
om, at der kunne afgives varselsskud, og der
foreligger sdledes ingen ordrer, der er blevet .
opfattet som ordrer om at skyde mod perso-~
ner.

Spm. nr. S 1934

Til finansministeren (15/6 95) af:

Margrete Auken (SF):

»Vil ministeren oplyse, hvem der skal betale for
byggemodningen af @restaden, samt fremsende
1/5 Drestadsselskabets budgettal for, hvad byg-
gemodning af de enkelte etaper vil koste i hen-
hold til det af selskabet udarbejdede udkast til
helhedsplan?«

Begrundelse

Da omkostninger til byggemodning ikke er
naevnt i hverken lovforslaget, betaenkningen
eller den endelige lov, ensker spergeren med
dette spargsmal dels at f& afklaret, hvem der
ifelge ministerens opfattelse skal betale for byg-

. gemodningen, samt hvad Orestadsselskabet

ansldr at dette totalt vil koste.

Svar (22/ 6 95)

Finansministeren (Mogens Lykketoft):

Ifelge lov nr. 477 af 24. juni 1992 om Orestaden
m.v. er Prestadsselskabet bemyndiget til at
anleegge Drestads Boulevard samt cykelruter- i
Orestaden. I lovbemaerkningerne er det skennet,
at disse anleegsarbejder vil koste 245 mio. kr. i
1990-prisniveau. I de skonomiberegninger, som
indgik i mit svar til Folketingets Milje- og Plan-
leegningsudvalg i forbindelse med lovbehand-

_ lingen, er det forudsat, at de gvrige byggemod-

ningsomkostninger betales af keberne og sile-
des ikke belaster @restadsselskabets skonomi.

Orestadsselskabet har oplyst felgende:

»Der er endnu ikke udarbejdet teknisk projekt
og anlegsoverslag over byggemodningen i
Jrestaden, herunder anleg af Boulevarden.
Udarbejdelse.af teknisk projekt og anlaegsover--
slag har afventet helthedsplanen, som forventes
at foreligge i lobet af kort tid. Arbejdet vil blive
igangsat pad grundlag af helhedsplanen, s3 snart
de rddgivere, der skal sté for opgaven, er fundet
efter et udbud i henhold til EU’s tjenesteydel-
sesdirektiv. Udbudet er indledt med bekendt-
gtarelse i EU-tidende samt annoncering i danske
aviser den 29. maj 1995.

I Orestadsselskabets ekonomlberegmnger er
det i overensstemmelse med lovforarbejderne -
forudsat, at anleegsomkostningerne for Boule-
varden indgér som en udgift for Orestadssel-
skabet, mens de ovrige byggemodningsomkost-
ninger betales af keberne. Da der som nzevnt
endnu ikke foreligger et anlaegsoverslag pd
grundlag af et teknisk projekt, indgar anlegs-
omkostningerne for Boulevarden med de
245 mio. kr., som var forudsat i lovforslaget,
omregnet til dagens prisniveau.

Udbygningen af Orestaden skal ske over en
leengere arraekke, ifelge lovforarbejderne ca.
30 ar. Bade af ekonomiske grunde og for at sikre
det mest harmoniske samspil mellem Grestaden
og dens omgivelser under hele udviklingen af



