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Torsdag den 1. juni 1995 (B 123)

til r&dighed. Hvordan vil man handtere det?

Formanden har formuleret det s& diplomatisk
som, at man mé rykke lidt sammen, men der er
jo greenser for, hvor meget man kan rykke sam-
men, hvis der skal indplaceres 130 nye medar-

.bejdere. Det kan ikke lade sig gere, og derfor
forudser vi ret kaotiske tilstande péd det tids-

punkt, hvor partierne stiller op med sterre eller

mindre mandatstyrke og forlanger, at nu bliver
deres krav tllgodeset

Derfor skal vi anbefale, at man pé nuvaerende
tidspunkt gennemferer de dele af planen, som
der faktisk er almindelig opbakning til her i Fol-
ketinget, og at formanden ger sig selv og sin
faktisk interessante plan den tjeneste at lade det
£8 lov til at ligge til efterret. Lad os fa lokale-
problemet diskuteret grundigt igennem, og lad
os finde ud af, om der virkelig i partierne er
behov for at f4 s& meget mere personale ansat.

S& vil Fremskridtspartiet deltage aktivt og
ladigt i det fortsatte arbejde, men p& nuveerende
tidspunkt mener vi, at planen ber udskydes
med hensyn til det, der drejer sig om sekreteerer,
og med hensyn til det, der drejer sig om lokale-
forholdene, men at vi gennemforer resten pé
nuvaerende tidspunkt.

Jorgen Estrup (RV):

Selv om vi nu har passeret midnat, er detjo en
demokratisk ret at £ behandlet sine synspunk-
ter her i salen. Den er der vist ikke nogen der vil
prove pa at pille ved, men ligefrem nogen varm
tak til forslagss‘allerne skal der nu ikke lyde fra
min side.

Det heenger selvfelgelig sammen med, at nér
man leeser svarene, som vi alle sammen har haft
adgang til at se pa den plan, som blev fremlagt
den 10. januar fra formandens side, s& er de
meget imedekommende, meget rosende, og -
derfor er det ogsd efter min mening ganske
underligt, at dette skulle veere nedvendigt. Men
det ma vi s tage til efterretning.

Jeg kan ikke lade veere med at sige, at jeg
synes, at begrundelsen for beslutningsforslaget
er meget dérlig. Kritikken af hastvaerket er gre-
bet ud af luften. Planen er fremlagt den 10. janu-
ar, altsd fer den normale frist for fremszettelse af
lovforslag, og det skulle da vaere meerkeligt,
hvis Folketinget ikke kunne behandle sine egne
planer inden for samme frist, som man i gvrigt
kan behandle lovforslag.

Derneest har vi i dag hert — det stér ogsé i
beslutningsforslaget — at der er meget kritik af
lokalesituationen. Jeg kan godt forstd, hvis hr.

Grove har et problem med at forklare sine syns-
punkter. Jeg synes, fru Pia Gjellerup ganske
klart dokumenterede, hvorfor hr. Grove har et
problem, for det har som bekendt overhovedet
ikke tidligere veeret naevnt fra konservativ side.
Men man mé jo nok sige, at hvis det hele skal
heenges op p4, at planen skulle rumme en rigs-
arkivlesning, s er det jo grebet ud af den bla
luft, og leeser man, hvad indstillingen gar ud pa
vedrerende en lokalelosning, sa stdr der, at man
skal undersege muligheden. S& kan der, nér
man har lavet den underseggelse, om et ars tid
tages stilling til en eventuel overgang til den
teenkte tredje etape, hvis udfaldet bliver positivt.

Altsd, der er taget alle de forbehold, som ned-
vendigvis mé tages. Ingen af os kan forpligte os
pa det punkt. Vi mé selvfelgelig se, hvad det
indebeerer. Det er endnu en dérlig argumenta-
tion, og det ma vi jo s& konstaterée. Ogsa darlige
argumentationer har man jo lov til at preesentere
i denne sal.

Lad mig blot til sidst 51ge, at vi fra radikal
side helt klart stetter planen. Vi mener, det er
nedvendigt, at Folketinget skaber sig de mulig-
heder, som en ny tid kraever. Det kreever det
arbejde, som vi skal lave i Tinget, det arbejde,
som vi skal yde over for befolkningen, over for
organisationer, over for interesserede i Folketin-
gets arbejde. Vi skal kunne matche de kreefter,
som er interesseret i det, der foregar herinde. Vi
skal kunne give dem et ordentligt modspil, og vi
skal kunne give dem nogle ordentlige resultater.
Det er det, som planen her glver forudseetninger
for.

(Kort bemeerkning). -

Christian Mejdahl (V):

Hr. Jergen Estrup sagde, at de svar, der var
kommet fra folketingsgrupperne, generelt var
meget imedekommende. Det er da ogsa rigtigt.
Nér jeg har bedt om ordet, er det for at f& preeci~
seret, at den ordferertale, som jeg holdt for lidt
siden, var i neje overensstemmelse med de
bidrag, som min folketingsgruppeformand har
sendt til Folketingets formand. Det siger jeg, for
at der ikke skal veere nogen som helst tvivl. Der
skal ikke indirekte ligesom veere en antydning i
hr. Jergen Estrups péstand her om, at vi ikke har
veeret konsekvente, for det vil jeg gerne pointere
at vi er.



