
6278 Tirsdag den 30. maj 1995 (L 243 og L 244) 

Den næste sag på dagsordenen var: 
38) Anden behandling af lovforslag nr. L 243: 
Forslag til lov om ændring af lov om private 
bidrag til politiske partier og offentliggørelse 
af politiske partiers regnskaber. (Åbne parti- 
regnskaber m.v.). 
Af justitsministeren (Bjørn Westh). 
(Fremsat 27/4 95. Første behandling 3/5 95. 
Betænkning 24/5 95). 

Der var stillet 8 ændringsforslag i betænknin- 
gen. 
Uden for betænkningen var der ikke stillet 
ændringsforslag. 

Sammen med denne sag foretoges den næste på 
dagsordenen opførte sag, nemlig: 
39) Anden behandling af lovforslag nr. L 244: 
Forslag til lov om ændring af lov om økono- 
misk støtte til politiske partier m.v. (Forhøjelse 
af den offentlige partistøtte m.v.). 
Af indenrigsministeren (Birte Weiss). 
(Fremsat 27/4 95. Første behandling 3/5 95. 
Betænkning 24/5 95. Ændringsforslag nr. 2 af 
24/5 95 uden for betænkningen af Jette Gottlieb 
(EL)). 

Der var stillet 1 ændringsforslag i betænknin- 
gen. 
Uden for betænkningen var der stillet 1 
ændringsforslag af Jette Gottlieb (EL). 

Lovforslagenes paragraffer, ændringsforslagene 
og spørgsmålet om lovforslagenes overgang til 
tredje behandling sattes til forhandling under ét. 

Forhandling 

Anders Fogh Rasmussen (V): 
Udvalgsbehandlingen af de to forslag om parti- 
støtte har kun bestyrket Venstre i den opfattelse, 
at det er en dybt urimelig forhøjelse af statstil- 
skuddet til de politiske partier, som et flertal her 
vil gennemføre. Men her ved andenbehandlin- 
gen vil jeg koncentrere mig om de ændringsfor- 
slag, som Venstre sammen med Fremskridts- 
partiet har stillet til lovforslag nr. L 243. 

Jeg vil gerne allerførst sige, at vi betragter det 
som helt utåleligt, at regeringen ikke har besva- 
ret de spørgsmål, der er stillet af udvalget -  kla- 
re, præcise spørgsmål. Den kritik vil jeg adres- 
sere direkte til arbejdsministeren, som i hvert 
fald har fået overdraget den opgave at besvare 

meget klare og meget præcise spørgsmål fra 
Udvalget for Forretningsordenen vedrørende 
lovforslagene om partistøtte. Formelt er det 
ganske vist justitsministeren, der skulle stå for 
besvarelsen over for Udvalget for Forretnings- 
ordenen, men justitsministeren har henvist til 
arbejdsministeren, og trods gentagne rykkere er 
det ikke lykkedes her op til andenbehandlingen 
at få klare svar fra arbejdsministeren, og det må 
jeg udtale den allerskarpeste kritik af. 

Vi accepterede, at der blev afgivet betænk- 
ning over lovforslaget, selv om arbejdsministe- 
ren ikke var kommet med disse besvarelser, 
mod det udtrykkelige løfte, at besvarelserne vil- 
le foreligge for Folketinget inden andenbehand- 
lingen. Det er ikke sket, og det er stærkt kritisa- 
belt. Oven i købet er det sådan, at de spørgsmål, 
der er stillet, faktisk har betydning for debatten 
her. Det er spørgsmål, som har direkte betyd- 
ning for de ændringsforslag, vi her behandler. 

Der er f.eks. stillet spørgsmål om, hvor mange 
medlemmer af fagforeningerne der i 1994 har 
benyttet sig af den gældende adgang til at mel- 
de fra med hensyn til at yde tilskud til politisk 
virksomhed. Der er stillet spørgsmål om, at der 
ønskes en liste over samtlige fagforeninger, 
deres medlemstal samt en opgørelse af, hvor 
mange medlemmer der har benyttet sig af 
adgangen til at melde fra med hensyn til at yde 
tilskud til politisk virksomhed. Endelig er der 
spurgt om, hvilke fagforeninger der har offent- 
liggjort, at de yder økonomiske bidrag til Social- 
demokratiet, samt størrelsen af de ydede bidrag 
i 1993 henholdsvis 1994, og hvor store bidrag 
der i samme regnskabsår er ydet til de øvrige 
politiske partier. 

Det er spørgsmål, som i allerhøjeste grad har 
relevans for den andenbehandling, der finder 
sted i dag, hvor vi sammen med Fremskridts- 
partiet har stillet ændringsforslag, der netop 
omhandler disse spørgsmål. Derfor er det selv- 
sagt helt uacceptabelt, at arbejdsministeren ikke 
har givet svar på disse meget klare spørgsmål. 

Jeg kan derfor allerede hu sige, at vi ønsker, 
at lovforslagene går tilbage til udvalget mellem 
anden og tredje behandling, således at vi får lej- 
lighed til at rykke arbejdsministeren endnu en 
gang for svar og studere de svar, som vi jo altså 
må formode, at arbejdsministeren har på vej til 
udvalget. 

Så til ændringsforslagene, 4 stk., som Venstre 
og Fremskridtspartiet har stillet i fællesskab: 
Sigtet med disse ændringsforslag er, at vi vil 
sikre medlemmerne af fagforeninger, arbejds- 


