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lingen og i dag under andenbehandlingen har
meldt klart ud. Det Konservative Folkeparti

onsker ikke, at der skal finde konkurrencefor-
vridning sted, og Det Konservative Folkeparti
ensker pd den anden side, at folkeoplysning —
jeg understreger, at det er folkeoplysning, der er
vores mal og vores enske — og en lang rackke

aktiviteter for bern og unge skal kunne finde

sted i det danske samfund, og de skal ogsa kun-
ne finde sted med offentlig stette.

Vitror p4, at vi har faet flyttet noget med den
debat, vi har haft her. Jeg finder det interessant,
at et meget stort flertal i Folketinget kan slutte
op om at sige, at der finder konkurrenceforvrid-
ning sted.

Jeg bemeerkede ogs3, at hr. Aage Frandsen fra
SF indremmede, at sédan var det, og jeg tror pa,
at vi med det feellesskab, vi har nu om at erken-
de, at problemet er der, har taget det forste
skridt pd vejen til at lese det, og jeg vil gerne
sige, at jeg synes, hr. Jan Kepke Christensen
burde have veeret medlem herinde leenge nok til
at vide, at vil man have indflydelse p4 en lov,
skal man ogsé& vere en del af forligsparterne.

Derfor har Det Konservative Folkeparti valgt
at melde klart ud om, hvad vores standpunkter
er, men vi har samtidig valgt ikke at melde os
ud af forhandlingerne og dermed melde os ud
af indflydelsen. :

(Kort bemeerkning). .

Lars Lokke Rasmussen (V):

Min korte bemeerkning gér ogsé til hr. Krapke
Christensen, som nu skoser os for, at vi i sidste
ende stemmer for loven om folkeoplysning. Det
kan hr. Kepke Christensen ikke forstg, al den
stund vi gjensynlig i hr. Kepke Christensens
udlegning deler synspunkter med Fremskridts-
partiet i spergsmélet om konkurrenceforvrid-
ning.

Til det vil jeg bare 51ge, at der selvfelgelig er
noget meget forfriskende ved at have firkante-
de, lette holdninger og sé seette sig hen i et hjor-
ne og vifte hejt med de rene flag; men det flytter
jo ikke noget. Vi er desveerre nedt til at konsta- -
tere, at Venstre, Det Konservative Folkeparti og
Fremskridtspartiet endnu ikke har flertal i Fol~
ketinget. Det er muligt, at vi har det ved naeste
lovrevision, men vi har det i hvert fald ikke i
ojeblikket.

- Vi har derfor stdeti valget mellem pd den ene
side at se til, mens regeringspartierne tromler
dette lovforslag igennem uden nogen anerken-
delse af problemet med konkurrenceforvrid-

ning, og sd seette os over i hjernet og svinge.
fanerne sammen med hr. Kepke Christensen,
eller pd den anden side gore det, som vi har
valgt at gere, nemlig at sege indflydelse.
Derved er vi nu ndet til et punkt, hvor et -
meget, meget stort flertal i dette Folketing aner-
kender, at der er et problem, et problem, der
desveerre ikke bliver gjort tilstreekkeligt ved i
ejeblikket. For jeg er helt pa linje med hr. Kepke
Christensen i, at den appel fra undervisnings-
ministeren om, at man forsgger at lese proble-
merne lokalt, naturligvis er et skridt i den rigtige
retning, ikke et stort nok skridt, men dog trods
alt en erkendelse, som er den forste forudseet-
ning for, at problemerne kan leses.
" Min appel til hr: Kepke Christensen skal der-
for ogsé vaere, at Fremskridtspartiet sgger ind-
flydelse pa den proces, vi nu stdr over for. Vi far
nu en bred, folkelig debat. Jeg héber p4, at
underv1sn1ngsm1msteren senere her i dag vil
bekrefte os i, at det bliver en bred, folkelig
debat, som nar rundt i alle hjerner af denne pro-
blematik, og i det omfang partierne tager del i
den, far vi ogsé mulighed for at f& indflydelse.

(Kort bemeerkning).

Jan Kopke Christensen (FP):

Det er til fru Eva Meller. Jeg mindes dog, at der
for kort tid siden var noget med en folkeskolere-
form, der blev vedtaget uden Det Konservative
Folkepartis stemmer. Der kan man altsd se, at
man ogsd her var utilfreds med noget pa dette
omréde og derfor meldte sig ud af forhandlin-
gerne.

Det samme er sket for Fremskndtspartlet pa
det omréde, vi taler om i dag, og som i forhold
til folkeskolereformen trods alt er et lille omr4-
de. S3 vi er godt tilfredse med, at vi i hvert fald
har rent flag at tone her, netop fordi det, der er-
sket, er, at det er hensigtserkleeringer og sympa-
tierkleeringer fra undervisningsministeren og fra
flertallet her i dette Ting, der kommer frem.

Men det kan de pageldende jo ikke betale
husleje med. Fru Eva Meller ved udmeerket
godt, at de private ikke kan betale husleje med
sympatierkleeringer. Det nytter intet, at man
siger: All right vi accepterer alligevel, det var
det bedste, vi kunne opné og sé kerer vi der-
udad.

Det er min klare opfattelse, at det er uklogt, at
man gdr med i sddan et stykke arbejde, der intet
gor for de private p& udbyderomradet. Det, vi
star med her, bliver jo ikke bedre af, at fru Eva
Mopiller har bemeerket, at der er et stort flertal



