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emnevalg og det frie lzerervalg. Vi haber ikke, at
de rygter, som er kommet frem ude blandt

befolkningen omkring folkeoplysningsinitiativ-

tagere m.fl,, om, at V og K skulle have nogle-
tanker om at zendre pa det, der er grundlaget for
den danske folkeoplysning, som er beremt ude i
den ganske verden, taler-sandt. Jeg hdber da, at
de efterfelgende ordferere herfra vil tilkendegi-
ve eller afkreefte, at der skulle veere sddanne
tanker hos Venstre og De Konservative om, at
man fundamentalt vil sendre pé grundlaget i
folkeoplysningen.

Vi er godt tilfredse med, at der er kommet en
bestemmelse ind omkring revision af loven i

1999-2000. I et dynamisk samfund som voreser

det naturligt, at man justerer love, s de er pa
forkant med udviklingen. Det er vores folkeop-
lysningslov, og det har den altid veeret, og det
skal den blive ved med at vere. Derfor er det
naturligt med en revision, og derfor anbefaler vi
de af ministeren stillede forslag.

Lars Lokke Rasmussen (V):
Ved ferstebehandlingen af folkeoplysningslo-
ven fremheevede jeg pd Venstres vegne en reek-
ke problemer, og jeg m4 jo konstatere her ved
andenbehandlingen, at i forhold til i hvert fald.
de to vigtigste problemer, jeg fremheevede, er
der ikke sket de store fremskridt, selv om jeg
naturligvis anerkender, at der er sket et og andet
under udvalgsarbe]det

Vi er i Venstre f.eks. glade for, som ogs& den
socialdemokratiske ordferer var inde pé det, at
reglerne omkring revision er lempet, sddan at

man ikke belaster meget sma foreninger, der

hviler pa et fr1v1lhgt fundament, med un@dxgt
bureaukrati. :

‘Men i forhold til to specielle problemstillin-
ger, som jeg fremheevede ved forstebehandlin-
gen, er der ikke rigtig sket tilstraekkeligt.

Det handler for det ferste om den knopskyd-
ning pd omradet for lovbestemte tilskud, som
initiativtagere pd lovens omrade far retskrav p4,
altsd forslaget om, at der nu kommer et lovplig-
tigt lokaletilskud til undervisning pa hovedom-
rdde 1, og de nye regler om, at der skal veere et
retskrav pé lokaletilskud, for s& vidt angdr akti-
viteter for over 60- -drige, som om de over
60-drige tilharte en gruppe, der havde et seerligt
stettebehov. Det mener vi ikke de har. De
60-4rige er lige s forskellige som resten af den
danske befolkning.

Vi har i Venstre fortsat ingen forstelse for de
udvidelser, der er lagt op til. Det er udvidelser,

som vil binde en stadig sterre del af den ramme,
den enkelte kommune afseetter- til folkeoplys-
ning, pa forhand. Det synes vi ikke er klogt, spe-
cielt ikke i en situation, hvor regeringspartierne
jo har afvist at diskutere mere gennemgribende
endringer i loven. Det er erfaringsgrundlaget
ikke stort nok til, siger man, og det kan s3 veere
rimeligt nok, men hvis erfaringsgrundlaget ikke
er stort nok til, at man kan diskutere loven i
dybden, sé virker det altsa ikke seerlig fornuftigt
at udvide de lovpligtige rammer med risiko for,
at det mest stotteveaerdige, nemlig aktiviteter for

* bern og unge, kommer til at lide skade.

Det andet punkt, som debatten ved ferste
behandling koncentrerede sig meget om, var
hele spergsmdlet om konkurrenceforvridning.
Det var danseskolerne, der indtog scenen som et
symbol pd, at der er et problem, der opstér ved,
at en bestemt aktivitet kan foregd med stotte
undervfolkeoplysningsloven, mens den tilsva-
rende aktivitet, nér den hviler p4 et privat, kom-
mercielt. grundlag, 1kke kan fa nogen offentlig
stotte..

Vi havde i Venstre meget gerne set, at det var
lykkedes at nd en lesning pé det problem ikke
blot i relation til danseskoler, men mere gene-
relt. Vi ma desveaerre konstatere, at det ikke har
kunnet lade sig gore.

Til gengeeld vil jeg gerne udtrykke gleede
over, at det trods alt er lykkedes at fa regerings-
partierne til at indse, at problemet konkurrence-
forvridning er et reelt problem. Det er jo lykke-
des, al den stund man i beteenkningsbidraget fra

* det meget store flertal i udvalget kan leese, at nu

skal vi have en mere dybtgéende debat om fol-.
keoplysning og folkeoplysningens afgraensning
i det moderne samfund, hvorunder ogsa
spergsmélet om konkurrenceforvridning skal
spille en central rolle.

S4 ndr den socialdemokratiske ordferer, hr.
Peder Sass, her fra Folketingets talerstol siger, at
der gar rygter, sé taler hr. Peder Sass mod bedre
vidende, for det er ikke rygter. Man kan laese ud
af beteenkningen fra Uddannelsesudvalget, at vi
nu skal have en bred, dybtgdende debat om fol-
keoplysningens afgreensning i det moderne
samfund. Dermed feler vi at vi er ndet et skridt i
den rigtige retning. Vi har ikke fiet lost proble-

* met, men vi har forméet at f& regeringspartierne

til at anerkende, at der er et problem, og det er jo
den forste forudsetning for, at problemet kan
loses.

Vi anerkender ogsé fuldt ud, som jeg ogsé
selv var inde pd det ved ferstebehandlingen, at



