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Efter.vores opfattelse er Energi 2000 med en

reduktion af de 20 pct. utilstraekkelig, hvis vi .

skal kunne give det bidrag, som vi mener er
nedvendigt. Der ligger et potentiale pa energi-

besparelser pa 40-50 pct. i erhvervslivet, og det
mener Vi at vi skal gé efter i 1998.

S& mener vi ogsd, at det er pd tide, at der bli~
ver taget fat for alvor pa forureningsministerens
omrdde. Hvis der er nogen, der skulle veere i
tvivl om, hvad jeg hentyder til, si er det trafik-
ministerens omrade. Trafikken er nu det eneste
omrdde, som direkte modarbejder samfundets
overordnede C02~mélsaetmng ]eg vil kraftigt
opfordre regeringen til at slagte sine hellige keer
i beskyttelsen af privatbilismen og lastbiltrans-
porten og indgé seriese forhandlinger om, hvor-
ledes vi kan fa styrket energirigtige og miljerig-
tige transportformer til lands og til vands. Det
eneste, vi har set pa trafikomradet i indeveeren-
de folketingssamling, er udbygningen af bilis-
men. :

54 tilbage til de konkrete lovforslag:

Llovforslag nr. L 206 om energiaftaler har vi -
fra Enhedslisten forsegt at fi skeerpet kravene til
de investeringer, som virksomheder gennem
forpligtende aftaler skal gennemfere. Vi har
. #nsket at haeve den minimale tilbagebetalingstid
med 2 &r, dvs. fra 4 til 6 &r for de energitunge
processer og fra 6 til 8 &r for de lette processer.

Vi har spurgt ministeren, hvilken effekt det
vil have miljemaessigt, og her fiet bekreeftet, at
det i hej grad vil kunne medvirke til at oge
CO,-malet, men at regeringen alligevel ikke vil
veere med hertil. Det er uforstdeligt og efter
vores opfattelse ogs& uansvarligt.

Tilsvarende har vi med hensyn til lovforslag
nr. L 207 segt at fa forhejet den andel af de tilba-
geforte belob, der anvendes som energitilskud,
frem for at det anvendes som en simpel skatte-
lettelse via arbejdsmarkedsbidraget. Ogsa her
har vi fet ministerens bekrzeftelse p4, at miljo-
effekten vil veere markant, men at regeringen
alligevel ikke vil veere med hertil. Det er ogsd
uforstdeligt og uansvarligt.

Det, jeg henviser til, er det, der ligger i
spergsmal 147 og 148 og svarene herpd i almen
del 318.

Nér det drejer sig om nogle andre initiativer
til at ege energiresultatet, alts& reduktionen af
CO,-belastningen, hat regeringen og miljemini-
steren imidlertid véret positive, ndr det drejer
sig om vaksthussektoren.

Det er sddan, at veeksthussektoren har givet
tilsagn om, at den ved at indgé en forpligtende

aftale vil kunne gge sin nedbringelse af -
CO,-bidraget fra de 20 pct. til 25 pct. Og det er
formuleret sddan nu, at der vil blive mulighed .
for at forhandle en s&dan aftale indtil den 1.
oktober.

Dansk Erhvervsgartnerforemng har over for
os givet udtryk for, at den vil kunne indgé en
aftale, hvor veeksthusgartnerierne bliver taget
ud som forsegsbranche og underlagt de samme -
ting, som geelder for en en enkelt virksomhed,
og derigennem forpligte sig til at opné en
vaesentlig sterre reduktion af energibelastnin-
gen.

Endelig vil jeg fremhaeve, at vi har forsegt at

~ fa regeringen til at afgiftsfritage den vedvarende

energiproduktion. Det er grotesk, at vindmelle-
strem ogsd skal afgiftsbeleegges, og at man ikke
benytter denne lejlighed til at give vindmel-
leudbygningen et tiltreengt loft ved at kompen-
sere for CO,-afgiftsstigningerne med en oget

- refusion til vindmelleproduceret strom.

Det er en kendsgerning, at vindmelleudbyg-
ningen halter langt bag efter mélsaetningen her-
hjemme, og det er ogsd en kendsgerning, at selv
om ministeriets embedsfolk tilsyneladende
anser vindmelleanparter for en skonomisk god.
forretning, er alt for 4 villige til at tage risikoen -
ved denne. samfundsgavnhge og madvendlge
investering.

Jeg synes, det er usselt; at en regering, der
rummer en miljominister, der pd mange mader
tager miljeets parti, og et regeringsparti som De
Radikale ikke kan banke finansministeren p
plads i en s& vigtig sag. Jeg ser derfor meget
gerne en klar melding fra de pageeldende om, at
de er villige til at eendre herp4 i forbindelse med

- en kommende revision af Energi 2000.

Endelig skal jeg navne, at jeg.som energiord-
forer ogsd har fiet en henvendelse fra OVE,
Organisationen for Vedvarende Energi, som
anbefaler, at der tages skridt ogs i forbindelse
med lovforslag nr. L 208.

Derfor vil jeg sperge ministeren, om han har
gjort sig nogle overvejelser om at felge loven op
med en finmasket forbrugerinformation, sa de
lesningsmodeller, som de pdgeeldende forbru-
gere vealger, ogsd bliver de mnlpamaesagt mest
optimale. Man kan saledes frygte en massiv og
ensidig kampagne fra oliebranchen, sa resultatet
alene bliver traditionelle oliefyr uden kobhng
med f.eks. vedvarende energi.

Derneest: Vil ministeren i givet fald indga i et
samarbejde med det eksisterende netveerk af
energi- og miljgkontorer om dels at oprette flere



