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vi på. Og derfor mener vi, at afgifter som sådan 
er inderligt overflødige. Det, der er særlig slemt, 
synes vi, er, at der er en række virksomheder, 
som rent faktisk bliver belastet omkostnings- 
mæssigt. 

Man kan jo undre sig over, at store danske 
virksomheder som Stålvalseværket og Junckers 
Savværk i Køge, der jo er virksomheder, som 
staten på et tidligere tidspunkt er gået ind og 
har støttet aktivt med kapitalanbringelse, altså 
hvor staten er gået ind og har anbragt kapital for 
at sikre virksomhedernes overlevelse, nu skal 
rammes særlig hårdt af nogle afgifter. Her kan 
jeg ikke forstå, hvorfor staten skifter signal, 
således som det kommer til udtryk ved disse 
lovforslag. 

Der er hele brancher som gartnerierne og 
landbruget, der bliver ramt særlig hårdt i for- 
hold til andre erhverv. Når man ved, at vi 
mangler arbejdspladser i dette land, rigtige 
arbejdspladser, må det gøre indtryk, når man 
fra den ene virksomhed efter den anden bebu- 
der, at man nedlægger arbejdspladser som en 
konsekvens af disse afgifter. 

Så har man i ændringsforslagene prøvet at til- 
godese nogle af de indvendinger, der er kom- 
met. Det må vi erkende. Man får nu en mindre 
afgiftsstigning, end man havde regnet med. Det 
gælder for en række virksomheder. Afgifterne 
stiger mindre, end de ellers ville være steget. 
Man kan komme på en tung liste i stedet for en 
let liste, eller man kan få godkendt processen på 
den ene led eller på den anden led. 

Det er vi klar over at man har prøvet, men vi 
vil ikke deltage som opposition, da vi er imod 
hele ideen i lovforslagene. Vi vil ikke deltage i 
denne afvejning af, hvad der skal være på den 
ene liste eller på den anden liste, for der er jo 
også en række erhvervsønsker, og der er en 
række virksomheders krav, som ikke er blevet 
imødekommet. Det vil sige, at hvis vi gik ind og 
stemte for nogle af de afgiftsnedsættelser til 
nogle virksomheder, så tog vi faktisk også stil- 
ling i forhold til dem, der ikke bliver imøde- 
kommet. 

Derfor synes vi, det er en rigtig holdning at 
undlade at stemme og sige, at de, der har frem- 
sat disse lovforslag, må sidde tilbage med det 
udseende af deres lovforslag, de selv synes er 
rigtigt, og det stemmer vi så imod ved tredje 
behandling. Det er jo fair nok, at vi har en for- 
skellig mening om, hvordan tingene skal ende. 

Afslutningsvis vil jeg godt sige, at jeg anser 
de grønne afgifter som det mest socialistiske, jeg 

har set i mange, mange år. Nu kan jeg se, at her 
bliver hr. miljøministeren fuldstændig stolt af 
sig selv, for det har han arbejdet for i mange år. 
Der er virkelig tale om socialisme, så det basker. 

Når vi i Folketingets Skatteudvalg har skullet 
sidde og vurdere produktionsprocesser i virk- 
somheder, fra ovn til ovn i Aalborg Portland 
vurdere, hvad man laver, og vurdere, om det er 
en tung proces eller en let proces osv., så vil jeg 
sige, at det har vi overhovedet ikke forstand på 
herinde i Folketinget, altså hvordan man skal 
producere ude i erhvervslivet. 

Det er grundlæggende forkert, at man laver 
en afgiftspakke med tilskudsmtùigheder, hvor 
vi politikere skal sidde og veje frem og tilbage 
og vurdere produktionsprocesserne i de enkelte 
virksomheder i vort land. Det er vi som liberale 
imod. Vi synes, at det er virksomhederne, 
erhvervslivet, der selv skal køre tingene, selv 
finde ud af, hvor der skal investeres, og hvordan 
man skal lave produktionen. 

Derfor: Hvis vi skal gå ind på regeringens 
tankegang, kunne man måske have forstået, 
hvis der havde været nogle generelle afgifter og 
nogle generelle lettelser. Men lige så snart man 
går ind og laver alle disse meget specifikke, 
varierende afgiftssatser, altså hvis man gør dit, 
og hvis man gør dat, så kan man få en mindre 
afgift end ellers osv., så er staten fra det øjeblik 
blevet dybt involveret i produktionsprocessen i 
den enkelte virksomhed, og det ønsker vi ikke, 
da vi ønsker et frit erhvervsliv. 

(Kort bemærkning). 
Henning Gjellerod (S): 
Jeg vil gerne have lov til at spørge hr. Peter Brix- 
tofte, om han kender nogen socialistisk stat, 
hvor man har haft grønne afgifter. Det, der har 
været problemerne med energiforbrug og miljø i 
socialistiske stater, kommunistiske stater, har 
egentlig været, at energipriserne har været alt 
for lave, fordi der var subsidier på energipriser- 
ne. 

(Kort bemærkning). 
Jacob Buksti (S): 
Nu er jeg selvfølgelig bekymret for, om jeg igen 
bevæger mig ind i roseklubben, men jeg skal da 
gerne kvittere for hr. Peter Brixtoftes bemærk- 
ninger om proceduren. Det var faktisk også det, 
jeg mente. Jeg skal også gerne kvittere for, at 
det, jeg mente, var velanbragt. 

Derfor er det også, jeg mener, at så kan vi 
nøjes med at diskutere det, det så egentlig hand- 


