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(Kort bemeerkning).

Arne Melchior (CD): ,

Jeg foler virkelig med hr. Henning Grove. Han
har det sveert og ondt i dag, kunne jeg forsta af
den tale, han holdt her, men jeg har nu mest
ondt af ham, fordi hans hukommelse er si kort.

Hr. Grove er meget vel bekendt med, at en
seerdeles dygtig og kompetent miljgminister fra
hr, Groves eget parti har lagt op til en ganske
tilsvarende lov, som han bare ikke kom igennem
med, s& mon ikke hr. Grove enten skulle g i
teenkeboks eller ogsa i leeseveerelset og sa fa det
lidt bedre, end han ser ud til.at have det. -

Det er da ikke ukorrekt, som hr. Grove siger,
at der er tale om en lovliggerelse. Nar CD kan
stemme for det, er det, fordi alle andre lgsninger
ikke har vist sig farbare, og fordi vi mere end
som en lovliggerelse betragter det som en
udskillelse eller en adskillelse.

Som jeg sagde ved en tidligere behandling,
skal man ikke misunde de mennesker, for hvis
man misunder dem, sd bringer man sig jo selv
ned pd det stade, og det vil ligge bade hr. Grove
og mig fjernt.

Vi har jo et andet omrédde her i kongeriget,
som har det pd ganske lignende méde, og det
var ogsd noget, der kom til og fortsatte under
borgerlige regeringer og borgerlige ministre. 54
jeg forstdr godt beteenkeligheden, jeg forstar
godt, 4t man er nerves for den brede forstielse
af retssikkerheden, men det ville kleede hr.
Grove og hans parti mere, hvis han ville veere
med til at forklare, at det her ikke er retsusikker-
hed og ikke lovleshed, men det er indhegning af
en undtagelse, som er béklagelig, men som er en
kendsgerning.

(Kort bemeerkning).

Henning Grove (KF): .

Jeg ma sige til hr. Arne Melchior, at min hukom-
melse er der ikke noget i vejen med. Det md
veere hr. Arne Melchior, der har sovet i timen,
for det, den daverende miljgminister, hr. Per
Stig Meller, prevede, var, om det kunne ordnes:
inden for den eksisterende lovgivning. Der var
ikke tale om ny lovgivning. Det viste sig, at det -
ikke var muligt, og derfor kom der ingen les-
ning. Det er- det, det drejer sig om.

S& kan jeg forstd, at hr. Arne Melchior nu bru-
ger den begrundelse, at vi har Christiania, som
vi ikke har kunnet stoppe. Der har aldrig veeret
flertal for det her i salen, og det ved hr. Arne
Melchior jo ogsa. Sa skal man fil at lave et nyt
omréde, s& skal man lave omride nr. 2, og sddan
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kan vi jo fortsaette. Nar der er tilstreekkelig man-~
ge, der begar ulovligheder, skal vi altsa lave
omrade nr. 3 ogsa.

Er det begrundelsen for at tilsideseette rets-
sikkerheden? Det var en tynd begrundelse, m&
jeg sige til hr. Arne Melchior.

Milje- og energiministeren (Svend Auken):
Der er nogle mennesker, der har den opfattelse,
at nr en ny minister treeder til, begynder han
eller hun pd en frisk i alle sager. S&dan er det
ikke. Langt det meste af det stof, som han eller
hun kommer til at arbejde med, er arvegods.
Sadan er det ogsd med Frostruplejren. Skiftende
regeringer, skiftende amtsrad, skiftende kom-
munalbestyrelser har dejet med det problem.
Den tidligere regering — og med den tidligere
regering mener jeg de to sidste konservativt
ledede regeringer, altsd bade den, der rummede
konservative, Venstre- og radikale ministre og
den seneste med konservative og Venstremini-
stre — har arbejdet med denne sag, har opstillet
en reekke valgmuligheder for sig selv speenden-
de fra fjernelse af lejren med alle de konfron-
tationer, det indebaerer, og sa over til lovlig-
gorelse. [ enighed — og dér har hr. Melchior ret —
har man valgt lovliggerelsen. Det, man enskede,
var lovliggerelse. Da man selv sad i regering, da
gjaldt det lovliggerelse. Man enskede ikke poli-
ti, man enskede ikke konfrontation, man havde
ingen keerlighed tilovers for Frestruplejren - det
tror jeg der er f& i denne sal der i virkeligheden
har — men man enskede lovliggerelsen.

Hvordan gnskede man lovliggerelsen? Jo,
man ville tage planlovens bestemmelser om
campingpladser og vride dem og vride dem og
vride dem for at sige, at det er i virkeligheden
det, der star om campingpladser. Det svarede til
sddan nogle helarsbopladser, og s& kunne man
foje Frostruplejren ind.

Den gik ikke rent juridisk, og derfor var den
nuvaerende regering, hvis den var nedt til at
leve op til det, den tidligere regering havde lagt
frem, nedt til at leegge lovgivning frem her i
salen, s3 man kunne opné det, den tidligere
regering i enighed havde tilstraebt.

Det er heller ikke rigtigt, nér hr. Grove siger,
at Viborg Amtsrad altid har veeret imod. I okto-
ber-1990, da den daveerende konservativt ledede
regering spurgte Viborg Amtsrdd, om man var
enig i lovliggerelsen, da svarede Viborg Amts-
rad ja.

Senere er der sket det - jeg tror ikke mindst
takket veere hr. Groves velsignelsesrige virk-



