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udever s store bestraebelser som muligt for at
sikre kreditors retsstilling uden naturligvis at
seette debitors retssikkerhed over - styr.

Béde debitor og kreditor far ifalge dette for-
slag mulighed for at f& sagen genoptaget i
fogedretten, hvis debitors gkonomiske forhold
eendrer sig; det er en god sikkerhed set med
debitors ejne.

Dette beslutmngsforslag er efter min opfattel-
se en neje afvejning mellem de to hensyn, og det
stottes derfor af Det Konservative Folkeparti.

Anne Baastrup (SF): :
Forslagsstillerne skal ikke have utak for at rejse
sporgsimalet om inddrivelse af private fordrin-
ger, men jeg skal dog skynde mig at tilfeje, at SF
ikke stotter forslaget, og det samme skulle jeg
hilse og sige fra Enhedslisten.

Men grunden til, at vi er positive over for, at
diskussionen tages op her i Folketingssalen, er
erkendelsen af, at inddrivelse af fordringer i
smadsager er s& besveerlig og dyr for smd hdnd-~
veerkere, at de fristes til at benytte mystiske
muskelmeend til at inddrive skyldige beleb, og
det er en uheldig udv1klmg, men at foresld en
mulighed for indeholdelse i lonnen er dog pé
ingen méde en farbar vej:

Forslagsstillerne tager helt fejl af, hvordan
virkeligheden ser ud. Sagen er jo den, at en pri-
vat erhvervsdrivende har mulighed for at vur-
dere sine kunder, og med den aggressive salgs-
teknik, nogle erhvervsdrivende ferer, kan den
pdgeeldende maske, hvis der er problemer med
at inddrive skyldige belob, give sig selv tid til at
teenke sig lidt om, overveje sin salgsteknik .og
sin vurdering af den konkrete kunde, fer der
f.eks. udstedes kreditkort eller gives kredit, for
det er faktisk et problem, at man bare kan g4 ind
iet bolighus og kebe vildt ind pa kredit, uden at
det er mit indtryk, at der finder enreel kredit-
vurdering sted.

Disse muligheder har det offenthge ikke. At
sammenligne private kreditorer med: offentlige
kreditorer er simpelt hen helt fejlagtigt. Sagen er
den, at de skyldige beleb, det offentlige kan ind-
drive via lennen, er af en helt anden karakter,
idet det ikke er muligt for det offenthge at und-
gd, at geelden opstér.

Samtidig kan jeg ikke dy mig for at fremhee-
ve, at dette beslutningsforslag udelukkende ret-
ter sig mod lenmodtagere. Jeg er godt opmaerk-
som pé, at forslagsstillerne selv beklager det
eller indremmer det i bemaerkningerne, men de

er ret hurtige til at afvise, at det er et problem.

Jeg kan derfor heller ikke dy mig for den tan-
ke, at forslagsstillerne har den opfattelse, at lon-
modtagere er knap s gode mennesker som pri~
vate erhvervsdrivende; men det v1l ]eg ikke g& -
dybere ned i.

Jeg vil afslutte med at sige, at SF og Enheds-
listen er tilfredse med, at spergsmalet er rejst;
men at vi foretraekker at afvente ]ushtsmlmste—
rens arbejdsgruppes resultat, for vi gérind i den
videre debat.

Pia Kjaersgaard (EP):

Allerferst kan jeg ikke naere mig for med et smil
at sige til hr. Erling Oxdam, der startede sin ord-
ferertale med, at det selvfelgelig ikke er et poli-
tisk paradeforslag fra Venstre og De Konserva-
tive, at den slags kunne vi slet ikke forestille os,
at der ville komme fra de to partier.

Men bortset fra det synes vi i Fremskridtspar~
tiet, at det er positivt, at det nu.skal vaere nem-
mere for private at inddrive deres penge. Hvor-
for i alverden der egentlig skal vere forskel p&
privat og offentlig inddrivelse, kunne man jo
godt sperge sig selv lidt mere om. Vi kunne
mdske gd lidt videre og sperge, hvorfor det
offentlige egentlig ogsé i dette forslag skal for-
steprioriteres. Jeg ved godt, at der bliver givet

. svar pd det i bemzerkningerne, men vi er ikke

helt enige i Fremskridtspartiet i det. -
54 vil jeg godt tage det op, som fru Anne
Baastrup sagde, som jeg ogsd har kigget lidt pa:

Hvorfor er det kun rettet mod lenmodtagere?

Hvad med de selvsteendige? Dér mener jeg der
kan veare et problem, og det vil jeg godt here
lidt mere om; de far, s& vidt j jeg er orienteret,
ingen len. - :

- Det er ikke sddan et forslag, som vi i Frem-
skridtspartiet er fornsermede over at vi ikke ble-
vet spurgt, om vi ville veere medforslagsstillere
til, for det er ikke helt; som vi gerne ville have
udformet det, men vier positive over for det, og
vi stetter det.

(Kort bemgerkning).

Erling Oxdam (V): '

Det er svar til fru Pia Kjeersgaard p8, hvorfor ‘
forslaget ikke omfatter selvsteendige, men kun
lenmodtagere. ,

Det ligger jo i sagens natur, men det betyder
ikke, som fru-Anne Baastrup neevnte det, at vi
betragter lanmodtagere som ringere mennesker.
Tveertimod er det jo dem, der er flest af her i
landet, idet der kun er forholdsvis f selvstaen-
dige.



