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Spm nr. S 1616

Til underv1smngsrmmsteren (10/5 95) af:
Frank Dahlgaard (KF): '

»Vil ministeren oplyse, hvor meget tid der i fol~
keskolen gar fra' undervisningen i dansk og
“eventuelle andre fag til fordel for oplysning og
orlentermg om feerdselslere, familieplanleeg-
ning, forebyggelse mod vold, forebyggelse mod
nikotin, narkotika, alkohol, kenssygdomme og
AIDS m.v.?«

Svar (19/5 95)

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
M4 jeg minde om, at feerdselsleere og sundheds-

og seksualundervisning og familiekundskab er
- emner, skolen ifelge folkeskolelovens § 7 skal
undervise i. Og m4 jeg 0ogsd minde om, at vi i
Folketingets Uddannelsesudvalg grundigt dis-
kuterede omfang og indhold af disse obligatori-
ske »§ 7-emner«, inden vi enedes om paragraf-
fens endelige udformmng

Der er sdledes tale om emner, skolen skal
undervise i, og der er ikke tale om, at undervis-
ningen tager tid fra f.eks. dansk. Undervisnin-~
gen i de obligatoriske emner varetages ganske
vist for det meste af klasselereren, som tit ogsa
er klassens leerer i dansk, men ifelge folkeskole-
lovens § 18, stk. 5, tillegges klasselaereren en
ekstra ugentlig time, som af praktiske grunde vil
blive kaldt »dansk« pd elevernes ugeskema.
Timen' bruges dels til varetagelse af seerlige
opgaver i forhold til klassen, dels bruges den til
undervisning i dele af de obligatoriske emner.
Andre dele af de obligatoriske emner vil natur-
ligt kunne integreres i forskellige skolefag, f.eks.
‘seksualundervisning i biologi, nér undervisnin-
gen handler om mennesket, sundhedsundervis-
ning i natur/teknik, biologi og hjemkundskab,
- arbejdsmarkedsorientering i samfundsfag samt
. familiekundskab i hjemkundskab. Det vil i
sddanne undervisningsforleb veere sveert at
beregne det nejagtige tidsforbrug til henholds-
vis de obligatoriske emner og de obligatoriske
fag.

Spm. nr. S 1617

Til undervisningsministeren (10/5 95) af:
Frank Dahlgaard (KF):

»Er det korrekt, at der slet ikke p4 landets semi-
narier undervises i leesepaedagogik?« .

Svar (19/5 95)

Undervisningsministeren (Ole Vig Jensen):
Nej, det er ikke korrekt. :

I bekendtgerelse nr. 369 af 11. juni 1986 om
uddannelse af leerere til folkeskolen (»den gamle
leereruddannelse«) stér der om indholdet i det
obligatoriske fallesfag dansk bla.:
© »3. Begynderundervisning i dansk:

Der arbejdes med det faglige og fagchdaknske
grundlag for udvikling af sikre leesefeerdig-
heder, gode laesevaner, alsidig sprogbrug og
hensigtmeessige sprogvaner hos bern.«

(§ 39, stk. 2, nr. 3).. -

Uddannelsesbekendtgerelsen for den nye
leereruddannelse (Bekendtgerelse nr. 261 af |
15. april 1992 om uddannelse af leerere til folke-
skolen) indeholder i mélbeskrivelsen for det
obligatoriske 1. delsfag dansk felgende passus:

»(Malet er, at de studerende skal)

* — erhverve viden om laeseindleering og lzese-

processer.« .

Jeg er netop ved at leegge sidste hand pé en
endringsbekendtgerelse til uddannelsesbe-
kendtgerelsen. Bla. vil den neevnte formulermg
blive strammet op: .

»(Malet er, at de studerende skal)
~ erhverve viden om leeseprocesser, leeseind-

leering og leesetreening som en integreret del

af det faglige arbe]de «

Desuden indfejes i de overordnede bestem-
melser (§ 6, stk. 5) et pAbud om, at man for alle
fag i leereruddannelsen skal overveje deres
muligheder for at bidrage til laeseindlering og

, laesetraerung Det har felgende formulering:

. Der skal endvidere i-alle fag indga over-
ve]elser om fagets muligheder for at bidrage til
berns leseindlering og lesetraening.«



