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og ville swtte sagerne pd dagsordenen pa et .
senere mede.«

Er statsministeren enig med sin partifzlle,
tidligere justitsminister Ole Espersen, i, at det er
den méde, man ber servicere og oplyse Folke-
tinget pd som ansvarlig regering? -

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):

Jeg var glad for at f4 besvaret det sporgsmal,
som hr. Johannes Martin Olsen stillede, til hr.
Johannes Martin Olsens tilfredshed.

Hr. Utfe Ellemann-Jensen mente, vi havde et
heengeparti. Jeg kan bekreefte, at vi har en del,
men ikke i den sag.

Jeg var meget preecis for, og jeg mener, at det
herer til geengs logik, at vi ferst skal finde ud af,
om der overhovedet er nogen sag. Der har veeret
skrevet meget, og der har veeret pastiet meget;
der er mange myter, og der er mange urimelige
beskyldninger mod regeringen. Nu skal vi have
afdaekket, om det holder vand. Ferst skal vi.
have klarhed over spergsmélet: Er der overho-

- vedet nogen sag? Nar vi har fiet klarhed over
det, m& vi tage stilling til, om der skal geres et
politisk eller et retligt ansvar geldende. Og det,
jeg sagde for, det er praecis det, jeg siger igen:
Jeg synes, det vil vaere naturligt, at nar vi skriver
beteenkning mellem anden- og tredjebehandlin-
gen - i forleengelse af mit svar til hr. Johannes
Martin Olsen - s4 tilfojer vi i beteenkningen, at
de politiske partier — det synes jeg ville vaere en
god ting — er enige om, at nér undersegelses-
kommissionens beretning, redegerelse, forelig-
ger, sder der enighed om, at der skal tages stil-
ling til her i Folketinget som det naturlige, om
der skal geres eksempelvis et politisk ansvar
geeldende. :

Jeg tror det ikke, hr. Uffe Ellemann-Jensen,
jeg tror det ikke, men jeg synes da, at det for alle
eventualiteters skyld vil veere naturligt, at det
bliver preeciseret i beteenkningen.

Uffe Ellemann-Jensen (V):
Med al respekt er statsministeren jo ikke praecis,
for han forholder sig ikke til det, jeg leegger.
frem. o

Jeg mener heller ikke, det er rigtigt at sige, at
vi ferst skal se, om der er en sag, for det er Fol-
ketinget, der afger, om der er en sag. Det er ikke
en opgave, vi liciterer ud, det er en politisk -
bedemmelse, om der er en sag, og hvilke konse-
kvenser der i givet fald skal drages. .

Men nér statsministeren siger: Nar vi har
‘beretningen, s& kan vi tage stilling, s& er det, jeg

vil have sikkerhed for, at den beretning ogsd
rummer det materiale, der er nedvendigt for
Folketinget for at tage stilling til, om Folketinget
feler sig misinformeret. Det kan vi kun, hvis vi
far sikkerhed for, at en underspgelseskommis-~
sion ogsd inddrager de besvarelser, der er givet
til Folketinget i denne sag efter sammenlaegnin-
gen og helt frem til i dag. :

Det er det, jeg vil have at vide: om statsmini-
steren vil vaere med til at sikre, at vi far de infor-
mationer; for ellers er der jo intet som helst ind-
hold i statsministerens bemerkning om, at nu
ma vi ferst undersege det, og s& kan vi tage stil--
ling, for sa far vi ikke noget at tage stilling til. -
Spergsmadlet, hr. statsminister, kan besvares
meget enkelt. Vil statsministeren hjslpe os til at
fa det materiale? . -

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):
Jeg er lidt forundret over hr. Uffe Ellemann-
Jensens spergsmal. o :
Ministrene har jo bade givet svar her i dag og
ved tidligere lejligheder pé spergsmal, der er
blevet stillet, ministrene har fremlagt en maeng-
de materiale for Folketingets Politisk-@konomi-
ske Udvalg og har deltaget i samrdd, og det er
regeringen fortsat indstillet p&. Alt det materiale
ligger jo pa hr. Uffe Ellemann-Jensens bord, og
det geelder ogsa andre kolleger her i Folketinget.
Oprigtigt talt, jeg forstr ikke spergsmalet. Jeg
synes, det korrekte og det rigtige, hr. Uffe

_Ellemann-Jensen, er nu at lade undersogelses-

kommissionen gere sit arbejde grundigt og neg-
ternt og rigtigt. Og ndr vi s har undersegelses-
kommissionens rapport, beretning, kan vi poli-
tisk drefte med hinanden her i salen, om der er
brug for at tage initiativ til at placere et politisk
ansvar. Det mé veere den rigtige reekkefolge.

Og sd vil jeg i svrigt mene, at det er dreftelser,
vi ogsd passende kan tage, ndr vi har tilbage-
meldingen fra Feergerne og skal i gang med at
skrive tilleegsbeteenkning mellem anden og
tredje behandling, ,

Formanden: , o
Hr. Uffe Ellemann-Jensen har brugt sine to
spergsmal — vi er desveerre nedt til at folge
reglerne i dag, hvor der er sd meget - men derer
jo endnu et spergsmdl til statsministeren, som er
stillet af hr. Oli Breckmann, og det vender vi til-
bage til. , » Co
Men i denne runde har fru Kirsten Jacobsen ét
spergsmél tilbage. : :



