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Onsdag den 24. maj 1995 (Spm)

Frank Aaen (EL):

Statsministeren sagde i sit forste svar, at notatet
var udarbejdet af den forrige regering. Derfor
vil jeg gerne sperge, om statsministeren er
bekendt med, hvilke ministre i den forrige rege-
ring der var bekendt med det her notat.

Svend Aage Jensby (V)

Ved statsministeren, om der i Finanstilsynet og i
en raekke embedsmandsgrupper i tiden fra
oktober 1992 til primo august 1993 har fundet
dreftelser sted vedrerende de to.fereske ban-
kers forhold, eksistensmuligheder, og om der
heri under disse dreftelser og overvejelser ind-
gik spergsmal om fusion mellem de to banker?

Anden naestformand (Henning Grove):

Jeg vil gerne gore opmarksom pd, at jeg stadig
har indtegnet hr. Thor Pedersen, hr. Torben

Lund og hr. Oli Breckmann, s derfor giver jeg
nu ordet til statsministeren.

Statsministeren (Poul Nyrup Rasmussen):

Jeg tror, jeg kan sammenfatte alle de mange,
mange spergsmal, der her er blevet stillet, i ét
svar: De horer altsa hjemme i en virkelig veltil-
rettelagt undersegelseskommission, der grun-
digt kan vende hver en sten, der grundigt kan
belyse hele det faktiske begivenhedsforleb.

Hr. Frank Aaen spurgte, hvilke ministre i den -

forrige regering der var bekendt med den forri-
ge regerings notat af 1. oktober 1992, og om jeg
kan oplyse, om jeg er bekendt med, hvilke mini-

stre der var bekendt med notatet. Dertil kan jeg

svare: Nej, det er jeg ikke bekendt med.

Uffe Ellemann-Jensen (V): :
Statsministeren gnsker altsd ikke at besvar
sporgsmal her i Folketingssalen, som er helt
afgerende for, om vi i Folketinget kan danne os
et sken over, hvorvidt regeringen har givet kor-
rekte svar til Folketinget. :

Det spergsmal vil jo ikke blive undersegt i
den undersggelse, regeringen har foreslaet. § 2
siger klart, at undersegelsen stopper pé det tids-
punkt, hvor bankerne er lagt sammen.

Derfor vil jeg igen sperge om det, statsmini-
steren tidligere nagtede at svare pé: Agter stats-
ministeren da at sikre, at det, som han ikke vil
svare pa her, sd vi ikke kan f& det klarlagt i
Folketinget, bliver omfattet af undersggelsen?

Jeg vil gerne bede om et ja eller nej, og jeg vil
sige til statsministeren, at det horer med til det
her spergsmal. - »

Thor Pedersen (V): : :
Hvad er det, der ger, at statsministeren foler sig
sd treengt, at statsministeren ikke engang ter
udtale, hvad han selv ved, uden at have talt med
sine rédgivere? For det er jo det, der 14 i det tid-
ligere svar til hr. Uffe Ellemann-Jensen. Hvad er
det, statsministeren er sd bekymret for at han
skal komme til at sige om den viden, han har?
Det bliver sagt, at det mé vi afvente, til under-

~ segelsesudvalget har afsluttet sit arbejde — det

undersegelsesudvalg, der altsa er foresléet ved
lov.

Betyder det sa et tilsagn om, at det kommer til
at foreg i fuld offentlighed? Altsé skal udvalget
s& ud fra proklamationen om en zra af dbenhed
i dansk politik arbejde i fuld offentlighed, som
feeringerne har ensket det?

For det er jo forudstningerne for, at vi kan f&
svar pa de spergsmal, som er stillet her i dag, og
som statsministeren ikke har ensket at svare pa.

Torben Lund (S):

Nu har vi nok alle sammen hert radioavis her til
morgen, og i fortsaettelse af et tidligere tillaegs-
spergsmal fra fru Kirsten Jacobsen kunne jeg
godt teenke mig at sperge statsministeren, om
det er rigtigt, at den daverende lagmand Atli
Dam og den davarende finansminister Sund-
stein den 4. oktober 1992 deltog i et mode i
Finanstilsynet, hvor man blev underrettet om
tilsynets vurdering af situationen for de to ban-~
ker. -

Ivar Hansen (V): :

Jeg ma registrere, at der er et bestemt monster i
statsministerens besvarelse af sporgsmélene.
Besvarelser, der er med hjemmefra i skriftlig

. form, bliver afleveret korrekt, og nér der sé bli-

ver stillet neergdende og uddybende spergsmal,
henvises alt sammen til det undersagelses-
udvalg, som man regner med kommer i gang,
hvis man bliver enig med feeringerne. Den for-
habning kan vi alle have, og det vil jo blive
afklaret i lobet af neeste uge. C

Hvis man nu ikke opndr enighed om denne
undersegelse, vil det sd veere sddan, at statsmi-
nisterens besvarelse i de kommende méneder,
ndr de her spergsmél fortsatter, fortsat vil vere:
Vi haber i regeringen, at der i naeste samling vil
komme en undersggelse, og derfor ma vi fortsat
feje alle naergdende sporgsmal ind under gulv-
teeppet?

Hvis det er tilfeeldet, mé jeg sandelig sige, at -
det er en ny praksis, vi har indledt her i Folke-



