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steerke folelser, i hvert fald pd nogle af omrader-
ne her, er det s egentlig sa tosset at tage tempe-

raturen pé partierne i dag og here lidt om, hvad. .

prioriteringerne er, og derneest bruge sommer-

perioden til at f4 stillet en lang raekke spergsmal

til opklaring af det ene og det andet og det syv-
ende og f& dem besvaret?

Og sa er det i hvert fald mit héb at vi allerede
fra, lad os sige anden halvdel af august og i
lebet af september har politiske forhandlinger —
selvfolgelig forst og fremmest med de partier,
der i dag har givet udtryk for deres velvilje over
for forslaget — med henblik pa at blive emge
inden den neste ferstebehandling.

Det synes jeg skulle veere mélsaetmngen for
stér vi ferst med en ferstebehandling engang i
oktober og tingene skal veere vedtaget inden
december — og mindst 4 dage skal man vel have
til at omstille sig og indstille sig p4, at det treeder
i kraft - s& kunne det veare en fin ting, at vi hav-
de en politisk afklaring.

Derfor vil jeg da — ud over til regermgspartl- '

ernes ordferere selvlegehg ikke mindst sige
til bdde V. og K og Fremskridtspartiet, som seer-
lig har veeret positive over for forslagene i dag,
at det tager jeg meget gerne initiativ til. Ogjeg . -
gleeder mig til, at vi s i lobet af de sene som-
merméneder kan fa afklaret de ting, der skal
afklares, og finde politisk enighed, sdledes at det
nye lovforslag, der i mere eller mindre sendret

“form kommer til ferstebehandling til oktober,

" kan blive kert igennem Folketinget ret hurtigt.

Hermed sluttede forhandlingen. :

Afstemning .

Lovforsla genes ovéfgang il ‘anden'behandling
vedtoges uden afstemning. :

Anden nastformand (Henning Grove):

Jeg foresldr, at lovforslagene henvises til
Erhvervsudvalget. Hvis ingen ger indsigelse .
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget ‘

- Den naste sag pa dagsordenen var:

4) Farste behandling af beslutningsforslag nr.
B 115:

Forslag til folketlngsbeslutnmg om endnng af
lov om Klagenaevnet for Udbud. .
AfJens Legstrup Madsen (V) og Permlle Sams
(KE).

(Fremsat 3/5 95)

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Erhvervsministeren (M1m1 ]akobsen)

Ferst vil jeg starte med at sige tak for, at vi med
dette forslag faktisk far mulighed for en debat
om det spergsmal, som ogsd jeg synes er vigtigt,
nemlig hvordan vi far sikret en effektiv overhol-
delse af EU’s udbudsregler.

Jeg synes ydermere, debatten kommer pa det
rigtige tidspunkt. Vi har som bekendt for nylig
gennemfort en sendring af loven om Klagenaev-
net for Udbud, og vi stdr nu over for at skulle
endre bekendtgerelsen, hvor et af neglespergs-
malene netop er en udvidelse af kredsen af
klageberettigede. Samtidig kan vi konstatere i
hvert fald en vis stigning i antallet af sager, der
indbringes for Klageneevnet.

Behovet for at sikre en effektiv overholdelse
af reglerne bliver altsa sterre og sterre.

Jeg mener faktisk, at vi med den loveendring,
Folketinget nu har vedtaget, er kommet et godt
stykke i den rigtige retning. For at undg3, at
omkostningerne skal afholde nogle fra at klage,
er der sdledes numulighed for, at en klager kan
fa godtgjort de sagsomkostninger, som den
pégeeldende har afholdt i forbindelse med
sagen. Det er ligeledes blevet muligt at give en
myndighed, der ikke efterlever Klagenaevnets

' afgerelser, tvangsbeder.

Som jeg tidligere har neevnt, a1be]des der i
kelvandet pa loveendringen pa en ny bekendt-
gorelse om Klagenaevnet. Den sendring skal bl.a.
ihej grad tage hejde for den problemstilling, der
er rejst i beslutmngsforslaget nemlig- at nogle
skulle afholde sig fra at klage af skraek for at
blive sortlistet.

Det synes jeg er et umddelig vaesenthgt pro-
blem, og det har jeg i gvrigt fortalt hr. Legstrup
Madsen i adskillige onsdagsspergetider her. Jeg
kan godt se, at det er et problem, at en virksom-
hed egentlig ikke ensker at blive heengt ud eller
blive ugleset eller blive blacklistet rundt



