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Torsdag den 11. maj 1995 (L 258)

Skatteministeren (Carsten Koch):
Svaret pa hr. Arne Melchiors forste spgrgsmal
er ja.

Med hensyn til spergsmal 2 ma jeg sige, at
der ikke er andre tanker om tilbagefarsel til
erhvervet i anledning af, at det bliver palagten
rumopvarmningsudgift.

(Kort bemeerkning).

Arne Melchior (CD):

Jeg takker skatteministeren for de klare svar. Jeg
har ellers haft den opfattelse, og sddan er det i
hvert fald blevet mig fortalt, at der ligesom i
andre brancher skulle blive tale om en tilbage-
foring, men med de svar, jeg har fdet her, mé jeg
altsd konstatere, at samtidig med den lettelse,
som gives erhvervslivet, men ikke hotel- og
restaurationsbranchen, for det er ikke den, der

kommer til at nyde godt af noget i den sammen-

héeng, far den altsd en merudgift i sterrelsesor-
denen 100 mio. kr., som, sa vidt jeg kender disse
erhverv og deres avance, ikke vil kunne undga
at blive lagt pa priserne for overnatning og for
spisning i hoteller og restauranter.

Skatteministeren (Carsten Koch):

Jeg vil lige gore opmaerksom pa, at der jo findes
generelle lempelser i form af tilbagefering af
erhvervenes arbejdsmarkedsbidrag og ATP.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Forste nastformand (Ivar Hansen):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
Skatteudvalget. Hvis ingen gor indsigelse mod
dette forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget. :

Den naeste sag pd dagsordenen var:

18) Farste behandling af lovforslag nr. L 259:
Forslag til lov om @ndring af lov om skatte-
messig behandling af gevinst og tab pa for-
dringer, geld og finansielle kontrakter (kurs-
gevinstloven) og skattekontrolloven. (Perma-
nent indforelse af kontantlan).

Af skatteministeren (Carsten Koch).

(Fremsat 4/5 95).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Erik Mortensen (S):

Det er serdeles velkendt, at i forbindelse med
skattereformen i 1993 blev der en mulighed for
omleegning af 1an. Det viste sig jo hurtigt, at
ordningen var uhyre populaer og pa forskellige
méader ogsé hensigtsmaessig i en sddan grad, at
der kan veere baggrund for at sige, at vi gerne’
vil fere den videre, for der var jo tale om en
tidsbegreenset ordning.

Det positive element for lantageren, nemlig
muligheden for pa en fordelagtig méde at f&
kontantlan hjem til aflesning af tidligere obliga-
tionslan, er selvfelgelig det centrale i denne
historie. Derfor er der ogsd indbygget nogle for-
holdsregler mod utilsigtet brug af ordningen.
Det kunne f.eks. veere en ekstraordineer fertidig
indfrielse af kontantlan, det vil sige at man tog
chancen ved en gunstig renteudvikling og kun-
ne score en gevinst. Forslaget indeholder en
bestemmelse om, at en sadan gevinst vil blive
betragtet som en skattepligtig kapitalindkomst,
og det samme vil veere tilfzeldet, hvis der er tale
om fiktive handler mellem agtefeeller eller sam-
boende, eller hvis enten lantager eller dennes
hustru kunne overfere veerdier til et selskab,
hvor de selv har et bestemmende flertal.

Skattepligt i forbindelse med omlaegningen
indtraeder dog ikke, hvor der er tale om, skal vi'
sige, reguleere boskifter, salg af ejendom.

@velsen her er jo seerdeles velkendt, og derfor
er det heller ikke overraskende, at der i denne
forbindelse vil blive et rentefradrag for lantage-
ren, og det vil igen sige, at der bliver et mindre
skatteprovenu for bade amter, stat og kommu-
ner. Beregningerne viser, at sterrelsen er rimelig
lille, og i samme forbindelse er det nok veerd at
pege pa de positive og afledte effekter, der er af
sddan en laneomleegning; dem s vi jo, da vi
startede med ordningen i 1993.



