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Torsdag den 11. maj 1995 (L-254 og L 255)

Det gleeder os derfor, at forslaget efterfelgen-
de er blevet bearbejdet i en embedsmandsgrup-
pe og derefter politisk bearbejdet, uden at det
har givet anledning til uenighed. Jeg vil godt
rose skatteministeren for hans evne til at for-
midle dette samarbejde, som har fert til det gode
resultat, vi star over for i dag.

‘Der er tale om en lettelse pd 750 mio. kr., og
det er naturligvis meget tilfredsstillende.

Der har i en artikel i dagbladet Borsen veeret
rejst tvivl om, hvorvidt man har lavet om pa sel-
ve vaerdiansaettelsen af de enkelte aktiver, sdle-
des at man derigennem ville udhule den lettelse,
der er tale om. ,

Det mé jeg pé det kraftigste afvise. Det er der
ikke tale om. Det fremgér klart af bemaeerknin-
gerne til lovforslag nr. L 254, side 25:

»Principperne i Skattedepartementets cirku-
leere nr. 185 af 17. november 1982 om verdian-
seettelsen af aktiver og passiver i dedsboer m.m.
og ved gaveafgiftsberegning og den praksis, der
er etableret pd omrédet, vil fortsat veere geelden-
de efter vedtagelsen af lovforslaget.«

Sa der er ikke nogen som helst tvivl. Det er
den samme mdde, man opger aktiver pd, som
hidtil, og det vil sige, at man ikke ad den vej pa
nogen mdde har spgt at inddrage en del af de
750 mio. kr., uden-at vi andre opdagede det. Det
ville ogsa have vzret en meget stor overraskelse
for os, hvis det havde veeret tilfeeldet, da vores
erfaringer med skatteministeren er, at en aftale
er en aftale.

Flemming Hansen (KF):

Forst og fremmest ma jeg sige, at jeg beklager, at
skatteministeren forst nu er klar med et lovfor-
slag om @ndring af generationsskiftebeskatnin-~
gen, ndr vi tager i betragtning, at vi allerede i
slutningen af marts méned sluttede forlig om
sagen. Jeg synes, det giver ringe mulighed for
de mange, mange virksomheder og personer —
sagsbehandlere af forskellig slags — som kunne
enske at reagere pa lovgivningen ved at hen-
vende sig til Folketinget og Folketingets
Skatteudvalg.

Der kunne vere ting, de fandt mindre godt
belyst eller direkte fejlagtige.

Et eksempel pa, hvad der kan blive debat om,
er spergsmalet om veerdifastsettelse, som har
veeret rejst i presseni de sidste dage, og hvor det
fra advokatside har veeret pastdet, at det er
bleendveerk fra regeringen, nar den fortzller, at
der er skattelettelser i generationsskiftebeskat-
ningen, idet regeringen tilsyneladende - i hvert

fald efter presseforlydende — er pé en glidebane
i vurderingen af eksempelvis aktiefastsaettelse
fra skatteveerdi til handelsveerdi.

Jeg deler som hr. Peter Brixtofte ikke den
opfattelse, der har veeret givet udtryk for, og jeg
er ogsa opmeerksom p4, at ministeren har svaret
eksempelvis i dagbladet Borsen. Men for at vi
nu kan undgé overhovedet at fa diskussion om
spergsmalet, stiller vi det altsa i Folketingets
Skatteudvalg, sa vi kan fa et direkte svar, som
ministeren kan give 0s, og som vi kan optrykke,
s4 der ikke fremover skal veere nogen som helst
diskussion om denne sag.

Nér alt dette er sagt, synes jeg, at vi har fet
meget ud af de 750 mio. kr., der er afsat til gene-
rationsskiftebeskatningen i virksomheden og til
lettelse af arve- og gaveafgifterne. Dels er der ~
og det synes jeg er meget vigtigt — tale om en
betydelig lettelse af beskatningen.af dedsboer
og gaver, dels er der tale om en meget betydelig
forenkling af lovgivningen, som var pékraevet,
og som nu forhabentlig ferer til, at ganske
almindelige mennesker som os, der er til stede
her i salen, kan forstd, hvad der star i loven om
arve- og gaveafgifter.

Vi synes ogsa, det er rigtigt, at man nu lovligt
kan give gaver af rimelig storrelse til barn og
bernebarn, men forst og fremmest finder vi det
vigtigt for generationsskiftet i mindre og mel-
lemstore virksomheder, at vi nu kommer igen-
nem med denne lovgivning.

Jeg skal understrege, at vi fra den konservati-
ve folketingsgruppes side betragter dette forslag
som det forste skridt pa vejen, for man har jo lov
at stille sig spergsmalet: Hvad er hovedarsagen
til, at der skal betales afgift, som det fremgar af
dette lovforslag?

Ja, &rsagen er jo den enkle, at de mennesker,
der efterlader noget efter deres ded, blot har
undladt at bruge alle de penge, de har tjent. Det
er noget af det samme, der gor sig geeldende i
den oldnordiske tankegang, som Socialdemo-
kratiet lider af, ndr vi taler om formuebeskat-

“ning, hvor der ogs4 er tale om ganske f& menne-

sker, som fér en meget kraftig belastning og
beskatning. Jeg kan sige, at ogsé pé det omrade
vil Det Konservative Folkeparti arbejde videre
pad at & lettelser.

Vi kan naturligvis stette dette forslag, og vi
kan stotte folgelovforslaget, nr. L 255, og hdber
p4, at vi kan fa en lynhurtig sagsbehandling i
Folketingets Skatteudvalg.



