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det sddan set underordnet, hvilket der forst
skulle ud, for det ville veere et princip, der var
med til at understrege, at de skulle ud alle sam-
men. 54 pd den mdde kunne der vaere lidtalvor i
det, der var ment som en spog.

Vi mener, at der er en uacceptabelt lang pro-
cedure ved revurderingerne. Det er klart, at her
foregdr der ogsd et taktisk spil i forhold til,
hvornér EU kommer i omdrejninger, for vi vil
selvfelgelig std noget steerkere ved at forsvare
forbudet af de pesticider, vi har ndet at forbyde
herhjemme, end ved at begynde at forbyde nog-
le pesticider, der er godkendt i andre EU-lande.

Og jeg vil da hdbe, at det vil vaere sddan, at
Folketinget kan st& sammen om, at hvis vi grun-
digt har forbudt nogle pesticider her i landet, sa
vil vi ogsa forsvare os imod, at produkterne bli-
ver godkendt i et andet EU-land, for som en
konsekvens af det indre marked kan vi jo ikke
neegte salg og brug af dem i Danmark. Derfor
har vi en vis interesse i, at s& mange pesticider
som muligt kommer ud af drift, inden dét
begynder at sette ind.

I forhold til beslutningsforslaget betyder alt
dette, at vi selvfolgelig mener, at der skal bruges
ressourcer pé bade nyvurderingerne og revur-
deringerne, og nar det drejer sig om revurderin-
gerne, sd vil vi gerne have kortet nogle af alle de
indsigelsesperioder ned, der ligger for kemi-
industrien, for de er med til at forleenge det
naesten ud i det uendelige; sddan en procedure

varer langt over et &r. Dét vil vi meget gerne -

kigge pa.

Nér det drejer sig om den anden vej rundt,
nemlig om vurderingerne af nye midler, s8 vil vi
gerne have gjort det endnu strammere, end det
er i dag. Det vil vaere vores holdning til debatten
om dét.

Men jeg synes, at det er en relevant debat at
rejse — iseer spergsmalet om revurderingerne,
som efter min opfattelse tager al, al, al for lang
tid.

Aage Brusgaard (FP):
Na, nu begynder det at gd sa steerkt, at man
snart ikke kan g ud og fa en kop kakao uden at
bliver overhalet. _
Dengang, da jeg var feerdig med at leese dette
forslag, skrev jeg »s& vidt muligt, ja«, og det
betyder egentlig, at jeg er meget enig med milje-
ministeren i, at det er klart, at hvor det er
muligt, skal det ikke overskride 3 méneder, men
nér nu miljgministeren har neevnt alle de ting,
der skal underseges — hvilket vi jo kalder belast-

ningsindekset — s& kan vi vel godt forestille os,
at der er nogle ting, det kan tage mere end 3
mdneder at undersoge.

Vi har ogsé hert nogle historier om, at Miljo-
styrelsens og importerernes folk ynder at drille
hinanden lidt i disse revurderings- og godken-
delsessager, og s& kan de tre méneder nemt bli-
ve overskredet, men jeg er altsd enig i, at som
princip mé 3 maneder veere nok, men jeg synes
ikke, det er nemt at vedtage et beslutningsfor-
slag, der siger, at 3 maneder skal veaere nok; det
synes jeg er meget vanskeligt.

Hanne Severinsen (V):

Noget tyder pa, at det er et af de forslag, som vi
skal lade indga i den samlede beretning. Jeg kan
dai hvert fald here, at alle er meget optaget af at
forkorte sagsbehandlingstiden, s& dét positive
kan vi i hvert fald veere enige om.

Nu er det jo, som den konservative ordferer
0gsd neevnte, ikke sddan, at det er Miljestyrel-
sen, der skal ud og lave alle undersegelserne.
Man forlanger jo dokumentation af dem, der
seger om godkendelse, sd hvis man ikke lige-
frem skal til at opfinde den dybe tallerken én
gang til, er der altsd mange ting, der er gjort pd
forhdnd. Det lyder, som om man s&dan skal ud
og lave nogle keempe forskningsarbejder, men
det behaver man jo ikke. Man skal kontrollere,
om det nu er korrekte tmg, dokumenta tioner,
der er lagt frem.

Det kan godt veere, at 3 méneder nogle gange
vil veere lige det korteste, men det er da et godt
mél at seette sig, at det kunne lade sig geore, for
derved ville vi hurtigt kunne f8 de bedre midler
til Danmark, og derved ville der ogsé blev sendt
det signal til industrien — alts& dem, der laver de
der midler ~ at det godt kan betale sig at g tit
Danmark, for det tager ikke leengere sd lang tid.
Og s8 gir man i gang med den besveerlige pro-
cedure, som det er at sgge om en anerkendelse;
det gor man ikke, hvis man ved, at det bliver
syltet i drevis.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Forslagets overgang til anden (sidste) behand-
ling vedtoges uden afstemning.



