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(Kort bemeerkning).

Bent Hindrup Andersen (EL):

Jeg synes, at det forslag, der er udarbejdet af
regeringen og af ministeren, er en god og kon-
struktiv lesning, som ger det muligt, at de folk,
der ensker at leve pd den méde, kan leve under
nogle ordentlige forhold, og at ogsa deres bern
kan f& nogle gode forhold at leve under.

Det, der undrer mig i den forbindelse, er, at
det virker, som om det nu er blevet en diskus~
sion her i Folketingssalen imellem Viborg Amt,
reprasenteret ved hr. Henning Grove, og s&
Folketinget.

Og s vil jeg da gerne fortseette og sperge hr.
Henning Grove: Er det ikke rigtigt, at det her
virker, som om man bare gerne vil have, at det
er regeringen og Folketinget, der tager beslut-
ningerne og tager problemet op og leser det?.
Eller er det hr. Henning Groves opfattelse, at
man i dag skal szette bulldozere pé lejren? Er det
virkelig den mdde, man vil hindtere problemet
pé? Eller hvad er det, hr. Henning Grove vil?

Nu har hr. Henning Grove selv lagt op til en
debat om, hvordan amtet skulle skride ind i
denne her sag, sé jeg vil gerne sperge: Hvad er
hr. Henning Groves alternativ til det lovforslag,
der er fremsat her?

(Kort bemeerkning). -

Jens Jorgensen (KF):

Ma jeg ikke godt ganske kort sige, at det, at
miljeministeren i morgen skal have et.mede
med repraesentanter for Viborg Amtsrdd, under
ingen omsteendigheder kan sendre ved det for-
hold, at der var et flertal i amtsrddet, 15 mod 11,
der traf afgerelsen: Vi vil ikke veere med til en
seerlov.

Hr. Martin Glerup gjorde opmeerksom p4, at
der den 29. marts, som det ogs4 star pad side 5i
bemeerkningerne til lovforslaget, blev lavet en
aftale imellem nogle repraesentanter, men
Viborg Amtsrads flertal traf en afgerelse i
mandags, og en afgerelse truffet af et amtsrdd
kan ikke omgeres af enkeltrepraesentanter pa et
mede med en minister.

Nar nogle sé siger her fra Folketingets taler-
stol: Hvorfor har man ikke gjort dette eller hint i
de sidste 15, 20, nogle siger naesten 25 &r, s er
det altsd nedvendigt at gere opmeerksom pd —
det fremgér jo faktisk af bemeerkningerne - at
Vestre Landsret, en reekke retsinstanser og
Ombudsmanden har veret involveret i sagen
med alle de tidsfaktorer, alle de forseg, der er
gjort: Og det plejer ikke at veere kutyme i dette

Ting, at man vedtager love eller setter bull-
dozere ind eller gor noget som helst andet,
mens retten sidder og behandler en sag.
Der er altsd ogsa noget med spilleregler, der
skal folges, og forst og fremmest gér jeg da ud
fra, at amtsradet ikke bliver indkaldt til et seer-

- made i overmorgen, bare fordi der er mede med

ministeren i morgen.

(Kort bemeerkning).

Henning Grove (KF):

Jeg vil gerne folge i det spor, som hr. Jens
Jorgensen startede.

Jeg ma forstd det sddan: Nar ministeren hol-
der mede i morgen for at fa en forklaring, er det
s& miinisterens opfattelse, at de tre, der kommer
fra Viborg Amt, kan omgere den afgorelse,
Viborg Amtsrdd har truffet i mandags? Eller har
ministeren truffet aftale med amtsborgmesteren
om, at hvis det nu lykkes, s& skal der laves
ekstraordineert amtsrddsmede for at fa den af-
gorelse omgjort, som vi har truffet i amtsradet?
For ellers vil det jo stadig vaek efter min opfat-
telse vaere sddan, at Folketinget traekker en
beslutning ned over Viborg Amtsrdd imod
amtsridets ensker.

Jeg vil ogsd godt sige, ndr ministeren nu
fremhzever bl.a. hr. Per Stig Meller og fru Lone
Dybkjeer, som jo startede sagen, at da var det
efter et enske fra Viborg Amtsrad. Da var der jo
et andet flertal, og det flertal onskede, at rege-
ringen skulle arbejde med det.

Jeg kan huske i KV-regeringens tid, at vi var
en mindretalsregering, og efter de forhandlin-
ger, der var med den davaerende opposition,
fremstod det jo helt klart, at fandt vi ikke en los-
ning p& det her problem, ville der komme et
beslutningsforslag.

Det var jo under de forhold, den daveerende
regering arbejdede. Det var jo ikke sdan, at den
daveerende regering stod og klappede glad i
hezenderne, fordi man skulle til at lese det her
problem. Det var under pres dels fra Viborg
Amtsrdd og dels fra den daveerende opposition.
54 der er jo en himmelvid forskel p3, hvad der
sker i dag, hvor det er ministeren, der gnsker at
lave en seerlovgivning, og hvor det er amtsrédet,
der har sagt nej tak til en seerlovgivning. Der-
med overtager ministeren selvfelgelig ansvaret. .

(Kort bemeerkning).-
Aage Brusgaard (FP):
Ministeren sagde, at han ikke ensker at traekke

* det foreliggende lovforslag tilbage, men ifolge



