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veere medlem af den dertil herende a-kasse, at
fagforeningen ikke ensker sddanne medlemmer,
finder spergeren, at det er en aktuel mulighed
for ministeren til at preecisere, at fagforening og
a-kasse er adskilte, og at personer ikke behaver

-at veere medlem af en fagforening for at sta i
a-kasse.

Svar (3/5 95)

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

I begrundelsen for spergsmélet neevnes det, at
spergeren har modtaget korrespondance, der
viser, at en fagforening skriftligt har meddelt en
person, at man ikke enskede pageldende som
medlem, fordi pdgeeldende kun enskede at veere
medlem af den til fagforeningen harende
arbejdsleshedskasse.

Jeg skal hertil indledningsvis bemserke, at j jeg.
fortolker spergsmalet sdledes, at det er arbejds-~
lashedskassen — og ikke fagforeningen — der har
naegtet medlemmet optagelse, fordi pdgaeldende
ikke ensker medlemskab af fagforeningen.

Jeg skal herudover precisere, at lov om
arbejdslashedsforsikring m.v. alene omhandler
forholdet til arbejdsleshedskasser, og jeg har
sdledes ingen bemyndigelse i forhold til opta-
gelse i fagforeninger.

" Jeg kan dog oplyse, at reglerne om optagelse
. af lanmodtagere findes i neevnte lovs kapitel 8.

En person, der opfylder de i kapitlet nevnte

betingelser, har ret til at blive optaget i arbejds-
loshedskassen.

De nezermere regler for optagelse fremgar af
Direktoratet for Arbejdsleshedsforsikringens
bekendtgerelse nr. 1157 af 23. december 1993.
Af denne bekendtgerelses § 10 fremgér det
udtrykkeligt, at en arbejdsleshedskasse ikke kan
stille krav om, at den, der seger om optagelse i
kassen, indmelder sig i en faglig organisation.

Hvis en person, der seger om optagelse i en
arbejdsleshedskasse, bliver stillet over for et
krav om, at pagaeldende ogsa skal indmelde sig
i den korresponderende fagforening, ma pageel-
dende klage til Direktoratet for Arbejdslesheds-
forsikringen, der herefter vil behandle den kon-
krete sag.

P& baggrund af spergsmalet har jeg bedt
Direktoratet for Arbejdsleshedsforsikringen ret-
te henvendelse til arbejdsleshedskassen for

derigennem at undersege, om arbejdslesheds-
kassen generelt administrerer i overensstem-
melse med lovgivningen.

Spm. nr., S 1482

Til erhvervsministeren (27/4 95) af:

Hans Christian Schmidt (V):

»Hyvilke af de geeldende autorisationsordninger,
jf. Konkurrencerddets sertryk »Autorisations-
ordninger og lign. — set i relation til konkurren-
celoven« fra 1994, er ikke i overensstemmelse
med princippet om fri bevagelighed for tjene-
steydelser i EU’s indre marked?«

Begrundelse

Der er i gjeblikket et lovforslag under behand-
ling i Folketinget (L 189 - forslag til lov om
sndring af lov om gedning og jordforbedrings-
midler m.m. og om ophzvelse af lov om kontrol
med kemiske undersggelser af mejeriprodukter
og lov om udferelse af jordbundsanalyser), som
har til hensigt at afskaffe loven om jordbunds-
analyser og erstatte den geeldende autorisa-
tionsordning med en akkrediteringsordning.
Dette er netop som felge af, at den geeldende
danske lov om autorisationsordningen for jord-
bundsanalyser ikke er i overensstemmelse med
det indre markeds princip om fri beveaegelighed
for tjenesteydelser.

Svar (4/5 95)

Erhvervsministeren (Jan Trejborg, fg.):

Jeg kan generelt oplyse, at EF-traktatens regler
om fri bevaegelighed for tjenesteydelser ikke
forhindrer fastsettelse af nationale autorisa-
tionsregler, sdfremt disse bygger pé klare,
objektive, ikkediskriminerende betingelser og
der ikke p& omradet er fastsat ufrav1gehge feel-
les EU-regler.

Hvad angar hdndhaevelsen af nahonale auto-
risationsordninger og lign. over for tjenesteyde-
re fra andre EU-lande, fremgar det af EF-Dom-~
stolens praksis, at nationale bestemmelser kun
anses forenelige med EF-traktatens art. 59 og 60,
hvis det kan godtgeres, at bestemmelserne er
begrundet i tvingende almene hensyn og disse



