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hovedet kan lade sig gere? Hvis den enkelte
person ensker, at det er en anden a-kasse, der
skal varetage hans interesser, sd mé det ogsé
veere i Socialdemokratiets interesse, at man har
den frihed.

(Kort bemeerkning).

Ole Vagn Christensen (S):

Ferst til hr. Helge Sander om risiko. Jeg tror slet
ikke, man har set i gjnene, hvad det er, man
leegger op til, i det gjeblik man skulle gennemfa-
re dette vidtgdende forslag. Jeg tror ikke, man
har set i gjnene, hvordan det hele vil blive
omkalfatret, hvordan vi vil komme i en situa-
tion, hvor det ikke handler om de fi grupper,
som i dag har flere valgmuligheder pa grund af
forskellige historier, men hvor det hele vil blive
kastet ud pd det dbne marked.

Jeg kan sagtens forestille mig, hvordan en
sddan verden ville komme til at se ud, og jeg har
meget svaert ved at se ~ og det er dér, jeg ser
risikoen — hvordan et sddant sammensurium,
som jeg brugte som benzevnelse, skulle kunne
handtere en nedvendig, effektiv arbejdsmar-
kedspolitik, hvor man ser pa den ledige og den
lediges behov og den lediges kvalifikationer og
neje ved, hvordan det er afgreenset, sdledes at
man er i stand til ogsd at kunne give de bedst
mulige tilbud.

Det vil ikke veere situationen i det gjeblik,
man laegger det hele op som et sammensurium,
og det er dér, jeg ser risikoen. Jeg tror ikke, hr.
Helge Sander overhovedet har set, hvad dette
kunne medfere, og hvem der ville kunne blive
taberen, hvis det var det, det drejede sig om. Jeg
tror, den ledige ville blive taberen. Desveerre
tror jeg ogs4, det ville blive virksomhederne.

Nar man sperger 0s, om det nuveerende
system er effektivt nok, synes jeg, vi gor meget
for, at det bliver sa effektivt som muligt. Der
gives mange aktiveringsmidler til, at man netop
kan gere en serlig indsats, sdledes at vi undgar
at komme i den situation, at vi fir nogle flaske-
halse. Jeg synes, vi har et meget flot strenget .
arbejdsleshedskassesystem.

Hr. Helge Sander stiller et iredje spargsmal,
nemlig hvordan man kan gemme sig. Det er jo
ikke s sveert at forst, at i det gjeblik, det hele
bliver kastet op som et persisk marked, sédan en
gang sammensurium, sédan en gang sedsuppe,
vil man ikke veere i stand til at hdndtere den
opgave pd samme made, som der i dag er
mulighed for, og sa vil der selvfelgelig veere tale
om, at der er-negle, der kan gemme sig. Deter -
dér, vi ser risikoen.

Jeg kan desveerre ikke svare péd de to sidste
spergsmal, for jeg kan se, at den rede lampe
lyser, men jeg kommer tilbage.

(Kort bemarkning).

Pia Christmas-Moller (KF): - .

Det skal jeg hjelpe hr. Ole Vagn Christensen
med at komme.

Hr. Ole Vagn Christensen siger, at denne
forespergsel er udtryk for en misteenkeliggerel-
se af a-kasserne. Mage til vievl skal man lede
leenge efter, og der er altsd en hel del at rode
iblandt, ndr man ser i Folketingstidende.

Der findes a-kasser, som stdr Socialdemokra-
tiet neer, og som beder om, at disse regler bliver
lempet. Der er ikke tale om, at a~kasserne har en
dérlig drift eller en dérlig administration. Det er
ikke det, der er baggrunden for vores gnske om
opheevelse af kravet om faglig afgreensning.
Tveertimod ensker vi at imedekomme a-kasser-
ne og deres gnsker om sterre frihed il selv at
veelge, hvilke medlemsgrupper de vil have.

Hr. Ole Vagn Christensen siger, at de nuvee-
rende a-kasser er meget effektive, fordi de har
en faglig afgraensning. Det vil medfere det rene
kaos, hvis man begynder at ophaeve den faglige
afgraensning, virksomhederne vil lide under det,
de ledige vil lide under det osv.

Har hr. Ole Vagn Christensen fuldsteendig
glemt, at vi har en arbejdsformidling i dette
land? Har hr. Ole Vagn Christensen fuldsteendig
glemt, at vores dagsorden ikke leegger op til at
pébyde, at alle a~kasser nu skal veere tveerfag-
lige? Tveertimod, vi giver frihed. Men det er
typisk for Socialdemokratiet: Der skal veere
greenser, faggreenser, faglige afgreensninger.
Man er s8 bange for at give folk en lille smule
valgfrihed. Man er s& bange for, hvad der kunne
ske. Vi har endnu ikke fiet et eneste eksempel
her fra talerstolen pd, hvad det er for frygtelige
ting og sager, der kunne ske ved, at vi gav alle
grupper mulighed for at veelge.

Vi har jo valgfrihed pé visse omrader. Vil
Socialdemokratiet have valgfriheden pa de
omrader opheevet? Vil Socialdemokratiet stille
forslag om, at man ikke leengere skal kunne
veelge mellem DANA og ASE pé de selvsteendi-
ges omrade? Vil Socialdemokratiet stille forslag
om, at FTF-omrddet ikke leengere kan rumme
f.eks. HK-funktionzrer, ledere m.v.? Hvad er
det egentlig, der er linjen i Socialdemokratiets
politik pa dette omrdde? Hvor er principperne,
og hvor er handlingen i praksis?



