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lemmerne skal betale det samme, selv om de
melder fra. Og sd siger man sa flot, at det skal g&
til andre formal! :

Det pudsige er jo, at fer Folketinget indforte
denne ordning med en lille kupon, der skulle
sendes ind, 83 var det ogsé saledes, at der af fag-
foreningsbidragene gik penge til andre formal;
der gik penge til kulturpriser, til forskellige kul-
turelle arrangementer, til sociale formal, under-
visning osv. Det er séledes, ati dag gar pengene
fra fagforeningskontingenterne til stort set det
samme som fer, man fik kuponen, men nu siger
man altsd bare, at de penge, der henherer til
dem, der ikke gnsker at lade pengene gé til Soci-
aldemokratiet, skal g til disse formal, som man
vel at meerke altid har betalt til - ogsa fer kupo-
nen blev indfert.

S3 vi mé& altsd konstatere, at det nok bliver
vanskeligt i dag, men vi ser frem til naeste folke-
tingssamling, hvor vi haber at vi kan gennemfe-
re det, der i dag hedder B 102. Vi foler, det er
steerkt forkasteligt, at regeringen fastholder den
nuvzerende ordning, hvor man skal melde fra;
det er rent ud sagt en narresut, og den burde

lynhurtigt eendres til lige akkurat det omvendte, .

nemlig at man melder til i stedet for fra, hvilket
er hovedsigtet med vores forslaget.

(Kort bemeerkning).
Holger K. Nielsen (SF):
Jeg vil gerne for god ordens skyld gere
opmeerksom p4, at vi ikke kan stette det her for-
slag. Nér jeg tidligere i debatten sagde, at vi
godt ville diskutere en ordning med tilmelding,
s4 forudsatte det udtrykkeligt, at det ikke ude-
lukkende var rettet imod fagbevaegelsens med-
lemmer, men s&vel hr. Sanders tale som hele
dnden i forslaget og bemaerkningerne viser jo, at
det her entydigt er rettet mod fagbeveegelsen.
Hvis man f&r en fuldsteendig gennemferelse
af princippet ogsd i forhold til tilskud fra
erhvervslivet, ogsd i forhold til tilskud fra
andelsbevzaegelsen og ogsé i forhold til tilskud
fra alle de andre kilder, som partierne og ikke
mindst partiet Venstre far stotte fra, sd vil jeg
godt diskutere det, men i den sammenheeng,
som det er fremsat her, hvor det udelukkende er
rettet mod fagbeveegelsen, kan vi ikke stette for-
slaget fra Venstre.

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Det er jo ikke helt tilfeeldigt, at det er Venstres
arbejdsmarkedspolitiske ordferer, der er for-
slagsstiller p& B 102, for det handler kun om
arbejdsmarkedet. Det handler kun om faglige
organisationer pa den ene side og arbejdsgiver-
organisationer pa den anden side.

Det har i dagens lob overhovedet ikke
pakaldt én eneste bemeerkning, eller det har i
hvert fald ikke givet anledning til én eneste
bemeerkning fra Venstre, ndr der mange gange
er blevet spurgt til dét, der er nok sd vigtigt i
den gkonomiske basis ogsé for Venstre, nemlig
erhvervslivet som sddant og herunder virksom-
hederne.

Jeg synes, at det ville veere rimeligt, om man
interesserede sig for en konsekvens i den lov-
givning, der galder i dag om framelding, s&
man ogsé sagde, at der i forhold til andre orga-
nisationer skulle veere framelding, at der skulle
kunne veere framelding fra aktionaerer, anparts-
havere, andelshavere osv. Mener mani Venstre,
at der ogsé skal veere framelding - bare framel-
ding - i de organisationer og virksomheder,
som stetter Venstre, eller er Venstre s3 uveerdig
at mene, at det kun geelder, ndr det er nogle, der
stotter andre end Venstre?

Da Venstre slet ikke har svaret i lgbet af
dagen, s& m4 vi sige, at det nok skyldes, at det er
meget, meget sveert for Venstre at svare, for det
ville ogsa i ord, ikke kun i undladt handling,
vise, at Venstre kun gér efter andre politiske
partiers ekonomiske muligheder. Venstre ger
det endda pa sddan en made, at de ikke vil
oplyse, hvor de far deres forskellige tilskud fra.
Man kan end ikke g& hen og navngive de orga-
nisationer, og der er masser af aktionzerer rundt
omkring, der ikke aner, at de fir et mindre
udbytte, fordi der gives tilskud til Venstre.

Jeg synes, at hr. Helge Sander skal tage det
aspekt med og give et klart svar, og s& skal man
lade veere med at kalde det en uveerdig sam-
menligning. Det var hr. Anders Fogh Rasmus-
sen, der kaldte det en uvaerdig sammenligning —
virksomheder pé den ene side, fagbeveegelse pd
den anden side — og det var dét, der fik mig til at
sige, atjeg synes, det er uveerdigt ikke at have
en sammenheeng, ndr vi taler om to sider af det
politiske billede.



