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bidrag, medlemskontingenter eller p4 anden vis.
Men det her er efter vores mening den veerst
teenkelige made at lose problemet p&, hvor man
misbruger skattesystemet til en tvangsopkreev-

ning. Derfor vil vi ligesom i 1986 ogs& denne her

gang stemme nej.

Vi vil ikke i dag bebrejde Venstre, at de har
eendret standpunkt siden 1986. Tvéertimod
synes vi, der er grund til at rose Venstre for, at
man en gang imellem gar ind og evaluerer sine
politiske standpunkter og — hvis der er opstdet
fejl undervejs — ogsa retter dem. S Venstre hil-
ses velkommen blandt de partier, der kan se, at
dette her er en darlig made at gere det pa.

Vi glaeder os s bare til, at ogsa andre partier
folger efter. Vi kan forstd, at hr. Jacob Haugaard
ogsd har den opfattelse, og der er plads til flere,
sddan at vi en dag kan fa den her stotteordning
fuldstaendlg afskaffet.

Jergen Estrup (RV):

Hr. Anders Fogh Rasmussen startede debatten
om behovet for de politiske partier. Selv om der
faldt en del mindre venlige beméerkninger om,
hvordan partierne havde fungeret, s3 matte man
vel dog trods alt konkludere, at det neermest var
sddan, at det var ikke alt for godt med partierne,
men det gik dog vist slet ikke uden. I hvert fald
var der ikke noget direkte forslag om, at nu
skulle vi se at finde andre veje end de politiske
partier og da slet ikke Venstre som parti.

Jeg tror nok, man ma sige, at hvis man forfel-
ger ogsa den historiske vinkel, som hr. Anders -
Fogh Rasmussen anlagde, sd har de politiske
partier — og Venstre er i den forbindelse et af de.
prominente eksempler pad det - tegnet Dan-
marks politiske historie igennem de sidste hun-
drede &r. ‘ '

Partierne og folketingsgrupperne er basis for
Folketingets arbejde; det ved vi alle sammen.
Det er den méde, det er organiseret p4, og det er
utaenkeligt, hvis Folketinget skulle arbejde uden
partigrupperne som basis.

Partierne er nedvendige for demokratiet, for
kandidatopstillingen og for folkeoplysningen.
De politiske partier spiller en helt afgerende rol-
le i den sammenhaeng. Det er ikke enkeltmands-
arbejde, der her er tale om. Derfor m4 det ikke
blive sd vanskeligt og dyrt at vaere politisk aktiv,
at man udkonkurrerer partierne og deres med-
lemmer, ndr man foretager den gkonomiske
sammenligning, som nedvendigvis ma ske med,
hvordan andre muligheder for at manifestere
sig politisk-er. Partierne md ikke blive udkon-

kurreret af interesseorganisationerne, af graes-
rodsbevaegelserne eller andre, der har adgang til
offentlig stette.

Jeg tror, man ma sige, at i den forbindelse kan
vi leere af, hvad udlandet ger. Det er ikke lige-
gyldigt, om der er partier. Hvis der ikke er par-
tier, far vi et demokrati, der kommer til at fun-
gere vaesentlig darligere. Det er den konklusion,
man har draget i en raeekke demokratiske lande,
som vi normalt sammenligner os med.

Det er vel ogsé derfor, at Venstre er get
aktivt ind i den hvervekampagne, som en reekke
partier i feellesskab har startet for nylig. Det ma
vel veere ud fra en erkendelse af, at partierne i
sig selv er af betydning.

Men sagen er jo, at ndr man begynder at kigge
pé skonomien, sd gaelder der forskellige forhold
og forskellige muligheder for de politiske parti-
er. For Venstre geelder det, at partiets skonomi
ikke kan beeres af medlemskontingenter. Det
tror jeg trods alt ogsa hr. Anders Fogh Rasmus-
sen vil indremme, og det er i hvert fald det, der
er dokumenteret af andre fra denne talerstol.
Det er jo derfor, Venstre laegger sa stor veegt p3;
at man ikke mister de bidrag, og at man stadig
vaek kan holde fast i de skjulte bidrag og ikke
tvinges ud i en &benhed, sdledes som vi fik et
enkelt eksempel pd i forbindelse med valgkam-
pen sidste sommer, da det ved et uheldigt tilfeel-
de — set med Venstres gjne — blev afsleret, at
man modtog tilskud fra mejerierne. ‘

Men det er jo det, som ogs& understreger,
hvad der er Venstres dilemma i denne sag. For
Venstre vil jo egentlig gerne, som hr. Anders
Fogh Rasmussen sagde, have fulgt den balance,
s& man fik afskaffet muligheden for at give
tvangsbidrag — eller hvad vi nu skal kalde dem,
med fare for, at hr. Melchior kommer p4 taler-
stolen ~ fra interesseorganisationerne. S kunne
man ogsa fra Venstres side dbne for regnskaber-
ne og vise, hvad det egentlig var. Der er jo en
rimelig sammenheeng, og hvis Venstre havde
fulgt det i historisk praksis, s& havde jeg ikke
bebrejdet Venstre noget i dag, for sd havde vi
faktisk stdet med en helt anden situation. S3
havde vi ikke behevet denne diskussion, og det
havde alt sammen veeret meget behageligere og
lettere.

Men Venstres partisekreteer har jo med mel-
lemrum veeret dejlig dbenmundet og sagt tinge-
ne, som de ser ud, og jeg vil godt citere, hvad
Claus Hjort Frederiksen har sagt til Berlingske
Tidende for nogen tid siden:



