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de af, at vi har en forferdelig boligmangel i
Danmark, ndr vi reelt ikke har det.

(Kort bemeerkning).

Hans Peter Baadsgaard (S):

Nu forholder det sig sddan, at private udlej-
ningsboliger kan man bare gé i gang med at
bygge, og sd kan man tage den husleje, man kan
fa. Men det bliver en husleje, som de mennesker,
vi taler om her, ikke kan betale, medmindre fru
Pia Larsen vil veere med til at lade boligstet-
teudgifterne stige endnu mere. Det bliver en
husleje, der ligger pd mindst 700-850 kr. pr. m?,
og derfor er det ikke nogen lasning for de men-
nesker, der herer til lavindkomstgruppen.

Det er dér, jeg mener, der er en divergens.
Der er et misforhold mellem det, Venstre siger,
om, at man gerne vil give alle frit boligvalg, og
sd Venstres losningsmetode, at man blot kan
lade private udlejningsboliger bygge, og jeg
gentager: Det har man fri adgang til i dag til den
husleje, man kan opna. Der er ingen restriktio-
ner.

(Kort bemeerkning).

Kim Behnke (FP):

Jeg skal ikke specielt besvare spergsmaélene til
fru Pia Larsen, men blot nok en gang — som )eg
58 mange gange tidligere har gjort, nér jeg i
boligdebatter har diskuteret dette tema med hr.
Hans Peter Baadsgaard — gere opmeerksom p3,
at den méde, mekanikken hzenger sammen p8 i
forskellen mellem planekonomisk socialdemo-
kratisk boligpolitik og s& en liberal fri boligpoli-
tik, er, at de socialt darligst stillede, som hr.
Hans Peter Baadsgaard har ret i har problemer
med at betale deres bolig, skal have pengene
udbetalt. De skal have pengene i hinden og kan
derefter g& ud og veelge, om de vil bo i en privat
opfert ejendom, som udlejes; om de vil bo i et
almennyttigt boligselskab, osv., osv. De kan selv
vealge.

Hvorfor det? Jo, for s& opstér der konkurrence
om at tilbyde disse lejligheder. Hvorfor? Jo, for-
di man er interesseret i at f& udlejet, og man ved,
at der stdr nogle, som er blevet kebedygtige, og
som er interesseret i at komme ind. Noget af det,
som f.eks. den almennyttige sektor sd kunne
skeere bort, er alt det pamperi og alt det frads,
som vi har fiet afsloret inden for det sidste
halvandet ars tid. Det vil forsvinde, det vil der
ikke veere rdd til leengere.

1 dag sidder der folk i den almennyttige
boligsektor, der far heje honorarer udbetalt, far

store luksusbiler osv. osv. P4 bekostning af
hvem? Primeert pd bekostning af skatteyderne,
men sekundeert pd bekostning af nogle af de
mennesker, som har allerdérligst rdd i dette
samfund, Det vil forsvinde, konkurrencen vil
fierne det, preecis som konkurrencen har fjernet
alt mulig tant og fjas inden for alle andre sekto-
rer, hvor der er fuldstendig fri konkurrence.
Det er sd enkelt, sddan hanger det sammen.

Det kan godt veere, hr. Hans Peter Baads-
gaard er uenig i synspunktet, det kan godt vere,
hr. Hans Peter Baadsgaard ensker den gamle
wsttyske model med en statsstyring af disse ting.
Det er fair nok, det er et ideologisk synspunkt,
men han skal lade véere med at blive ved med at
skyde os andre i skoene, at vi er ligeglade med
dem, der ingen midler har. Det er vi ikke. De fir
lige preecis en valgmulighed, ndr de far nogle
penge med i baglommen.

(Kort bemeerkning).

Pia Larsen (V):

Jeg synes, at det er lige pa kanten af, hvad der er
acceptabelt, ndr den socialdemokratiske ordfe-
rer péstér, at privat boligbyggeri er dyrere at
opfere end f.eks. almennyttigt boligbyggeri.

54 er jeg nedt til at gentage det med menne-
sker og mursten. Da jeg skrev min ordferertale,
teenkte jeg, at nu var det méske ved at veere et
lidt forteersket udtryk det med at give tilskud til
mennesker frem for til mursten. Men hvis den
socialdemokratiske ordferer ikke kender forskel
p4, hvad der er mennesker, og hvad der er mur-
sten, kan det godt veere, at det alligevel ikke var
forgeeves, at jeg tog det med.

Vi siger netop, at de mennesker, der ikke har
rdd til at bo i de boliger, som de gerne vil boi,
under visse omstaendigheder, hvis de har et
behov, kan fa stette, fordi de er mennesker. Men
byggeriet som sddant skal ikke have stette, for
sd bliver priserne hejere, og sa bliver byggeriet
fuldsteendig uden ekonomiske begrensninger,
og det kan ikke vzere i nogens interesse overho-
vedet. Venstre ansker netop ikke, at udgifterne
til boligstette skal stige helt op til himlen.

(Kort bemeerkning).

Hans Peter Baadsgaard (S):

Det er til hr. Kim Behnke. Det var rerende at
here, at Fremskridtspartiet nu gar ind for at
heeve udgifterne til boligsikring, som man ellers
den ene gang, man virkelig var ved at 4 indfly-
delse her i Folketinget, var klar til at skeere ned
pé og for evrigt ogsa pa andre tidspunkter har
demonstreret at man synes skulle fjernes.



