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Konkurrenceradets henstllhnger i overvejelser
om @ndringer.

For sd vidt angdr de zvrlge sager, er det
rddets indstilling, at Konkurrencerddets sekre-
tariat lebende skal felge udviklingen, men at
man ikke i gjeblikket vil anmode mig om at
reagere i forhold til de svrige omrader.

Endvidere vil jeg gerne pege p4, at de dele af
offentlige virksomheder, der udferer drifts-
opgaver i konkurrence med private udbydere, jo
i stigende grad udskilles som selvsteendige sel-
skaber, DSB Busser, DSB Rederi, GiroBank, HT’s
busdivision osv. Derfor er de — og det er vigtigt
at f& understreget — hermed ogs& omfattet af
Konkurrencerddets indgrebsbefejelser p& sam-~
me méade som privatejede selskaber. Ogsa dette
er fint i tr&d med anbefalingerne i rapporten
»Offentlig-privat, lige konkurrence«.

Regeringen er meget bevidst om, at der kan
opsta risiko for konkurrenceforvridninger, nér
offentlige virksomheder gar ud pd markedet.
Der har veeret megen tale om den sékaldte
krydssubsidiering, altsd de tilfeelde, hvor ind-
teegterne fra f.eks. et myndighedsomréde eller et
monopolomrdde anvendes som tilskud til
erhvervsudevelse pa det frie marked. Det er et
problem. Endvidere kan offentlige virksomhe-
der ligesom private indgd i aftaler og foretage
erhvervsmeessige dispositioner, som er skade-
lige for konkurrencen.

Risikoen for krydssubsidiering imedegas af
kalkulationsregler pé forskellige omrader, men
det er naturligvis ikke alle de konkurrencepro-
blemer, som kan opsté i forbindelse med enten
det offentliges erhvervsudevelse eller regule-
ring af forskellige former for erhvervsudevelse,
der impdegds enten ved kalkulationsregler eller
ved selskabsdannelser.

Jeg bliver bare nedt til ogsa at sige, at det
fremsatte forslag giver anledning til en reekke
problemer, som ma fere til yderligere overvejel-
ser. Jeg synes saledes, at der i det videre arbejde
med forslaget ma ske en neermere afklaring af,
hvordan det offentliges erhvervsvirksomhed
fremover skal veere reguleret i den generelle
konkurrencelovgivning,.

Det samme geelder det offentliges regulering
af erhvervsvirksomhed, det vare sig privat eller
offentlig.

Udforelsen af forvaltningsopgaverne er
udtryk for administrationen af Folketingets lov-
givning og kommunalbestyrelsernes beslutnin-
ger. En umiddelbar udmentning af beslutnings-
forslaget vil derfor berere savel Folketingets rol-

le i dets egenskab af lovgivningsmagt som det
hejtbesungne komunale selvstyre. Man kan ikke
umiddelbart forestille sig, at Konkurrenceradet
skal have befejelser til f.eks. at eendre lovgivnin-
gen. Det er dog i hvert fald et spring at tage.

P4 tilsvarende méde mener jeg heller ikke,
man kan tenke sig, at Konkurrencerddet skal
kunne andre pd kommunale beslutninger om
pris og meengde pd de kommunale og amts-
kommunale ydelser, der stilles til rddighed for
borgerne, ligesom man vel heller ikke umiddel-
bart kan forestille sig, at Konkurrencerddet skal
kunne tage stilling til kvaliteten af det offent-
liges udbud af ydelser.

Jeg vil godt pege p4, at netop den lovmaessige
regulering pd en lang raeekke omrader er et
resultat af en afvejning af pd den ene side
konkurrencehensyn og pa den anden side f.eks.
miljehensyn, séledes som det ogsa blev fremhae-~
vet forleden dag under den debat, vi havde.

P4 tilsvarende mdde vil de beslutninger,
kommunalbestyrelser og amtsrdd treffer som
led i deres myndighedsudevelse, repraesentere
en afvejning af en raekke forskelligartede
hensyn.

Jeg har fin forstéelse for onsket om at skabe
ligestilling ogsd i konkurrenceretlig henseende
mellem private og offentlige virksomheder, der
konkurrerer p& det samme marked. Dette
spergsmdl indgar allerede i kommissoriet for
det konkurrencelovudvalg, som regeringen tid-
ligere har nedsat, og som skal overveje en til-
pasning af konkurrenceloven til EU-konkurren-
cereglerne. Udvalget skal i den forbindelse — og
det har nogen relevans til dette forslag - bla.
overveje, hvorledes der i en sddan konkurrence-
lovgivning kan tages hensyn til, at lovgivnin~
gens anvendelsesomrdde fortsat forudsettes at
omfatte offentlig og offentligt reguleret
erhvervsvirksomhed. Jeg hdber meget, at udval-
get feerdigger sin betaenkning inden sommer-
ferien.

Derfor vil jeg altsé foresld, at Folketinget ven-
ter med at tage stilling til forslaget om at eendre
konkurrenceloven, indtil konkurrencelov-
udvalgets beteenkning foreligger, fordi der her
er tale om en stor og — mé vi vel indremme —
temmelig kompleks problemstilling, sdledes at
vi til den tid kan tage en samlet stilling til
udformningen af den fremtidige konkurrence-
lovgivning,

P& den baggrund kan regeringen ikke stette
en vedtagelse af beslutningsforslaget.



