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Torsdag den 27. april 1995 (L 221)

Det Radikale Venstre kan statte lovforslaget,
der har til formal at gennemfere Radets kapital-
kravsdirektiv med de fire forhold, det inde-
beerer. Det er Det Radikale Venstres hab, at
forslaget sledes kan bidrage til en gget soli-
daritet og en mindre usund eller — om man vil -
risikobetonet spekulation, et problem, der jo i
disse &r rider de internationale valuta- og vare-
markeder som en mare.

Frank Aaen (EL):

Trods ophavet, og selv om det dbenbart er
s&dan, som fru Pia Larsen sagde, at vi ikke har
noget valg, vi har bare at gere, som der er
besluttet andetsteds, s& er vi positive over for
forslaget, idet vi regner med, at det kan veere et -
lille element til at gore det sveerere for bankerne
at kaste sig ud i for voldsomme spekulationer
og dermed udsztte sig for risikoen for krak.

Vi kunne méaske godt teenke os, at man kunne
komme endnu leengere, og hvis vi kan nd det.
inden for den korte tid, der er, inden vi skal
veere feerdige med at behandle forslaget, s vil
vi godt véaere med til at gennemfere endnu
strammere krav til pengeinstitutterne, nér de
begiver sig ud pa spekulationsmarkedet. .

Jeg vil gerne sige, at det sddan set var noget i
den her retning, vi tidligere har forsegt at lokke
regeringen til, bla. dengang vi havde diskussio-
nen pd baggrund af Barings Bank-krakket, og
ogsd ved nogle af de andre diskussioner, som
bade vi og SF har forsegt at rejse herinde, om
finansmarkederne og spekulationen. Vi har
s&dan set hver gang fiet nogle ret negative svar
fra regeringen om, hvorvidt det var muligt at
gere noget.

Vi ser dog trods alt det her i en sddan sam-
menheeng, s lidt kan der geres. Derfor vil vi
ikke bzere nag, men selvfolgelig vaere positive i
behandlingen af forslaget.

Erhvervsministeren (Mimi Jakobsen):
Jeg tror, at jeg kan takke for en positiv modta- - .
gelse, sddan har jeg i hvert fald opfattet det.
Jeg har selv som folketingsmedlem &relange
erfaringer med, at det er dybt irriterende, hvis
man ikke ud af et forslag kan se, hvad der er
EF-direktiv, og hvad der er noget andet, nér en
hvilken som helst regering ensker at gore noget
strammere og bedre, eller hvad ved jeg.
Vi har i dette forslag faktisk forsegt at gere
udtrykkelig opmeerksom p4, at nér det drejer sig
om solvensopgerelsen og de 8-10 pct. — som

flere ordferere har veeret inde pa — sd er det ikke

. direktivstof, men en regelsanering.

Det er rigtigt, som fru Kirsten Jacobsen sagde,
at detikke er s nedvendigt mere. Vi har fundet
frem til, at det hejst er ét pengeinstitut, dette kan
komme til at vedrere. Og derfor mener jeg, det
er begrundet, at man s siger: Lad os tage den
sanering af reglerne. Jeg forstod det heller ikke
sadan, at der var modstand mod selve indholdet
fra fru Kirsten Jacobsens side.

Jeg vil derudover sige til fru Pernille Sams, at
vi selvfelgelig i udvalget - forhdbentlig hurtigt —
meget neje skal bearbe]de, hvor det er, man pa
nogen made kan sige, at vi gor mere i forhold til
direktivet.

Nu har jeg nevnt de 8-10 pct og solvens-
opgerelsen, men jeg vil da ogsa gerne neevne, at
Borsreformudvalget har beskaeftiget sig med det
her. Det er derfor ikke sd meget et spergsmal
om, hvad regeringen har siddet og fitlet medi.
krogene; det er et spergsmal om, hvad Bers-
reformudvalget har fundet anledning til at
anbefale, og dét har vi fulgt. Men lad os da fa
et hurtigt signalement og gennemgang af det i
udvalget.

$4 vil jeg i evrigt takke for hlslutmngen, og
som jeg har opfattet det, kan vi fa en relativ
hurtig udvalgsbehandhng Det bliver vel ogsa
nedvendigt, hvis vi skal nd det, inden Folke-
tinget holder sommerpause.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
Erhvervsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse -
mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.



