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meddele, at Det Radikale Venstre støtter lovfor- 
slaget. 

Jette Gottlieb (EL): 
Da vores ordfører på området ikke kan være til 
stede, vil jeg meddele, at Enhedslisten har set på 
lovforslaget og kan se nogle store fordele i, at 
der kommer en større gennemsigtighed i ban- 
kens virksomhed -  et forhold, vi øvrigt kunne 
ønske os for andre statslige bankers vedkom- 
mende. 

Dersom der skulle optræde nogle nye ting 
under udvalgsarbejdet, vil vi naturligvis være 
meget opmærksomme på det. 

Landbrugs- og fiskeriministeren (Bjørn Westh, 
fg.): 
Jeg vil gerne takke Folketinget for den meget 
positive modtagelse, forslaget har fået. Jeg håber 
-  som også nogle af ordførerne har udtrykt 
ønske om det -  at forslaget kan nå at blive fær- 
digbehandlet, inden samlingen slutter. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Lovforslagets overgang til anden behandling 
vedtoges uden afstemning. 

Anden næstformand (Henning Grove): 
Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til Land- 
brugs- og Fiskeriudvalget. Hvis ingen gør ind- 
sigelse mod dette forslag, betragter jeg det som 
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
5) Første behandling af beslutningsforslag nr. 
B 99: 
Forslag til folketingsbeslutning om regn- 
skabslov for kommunerne. 
Af Poul Nødgaard (FP) m.fl. 
(Fremsat 29/3 95). 

Forslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Indenrigsministeren (Birte Weiss): 
Ved andenbehandlingen af Fremskridtspartiets 
identiske beslutningsforslag, der resulterede i, 
at et betydeligt flertal her i Folketinget forkaste- 
de det, understregede jeg, at der for så vidt ikke 
er så stor uenighed om selve retningen og om 
substansen. Det er fortsat min opfattelse. 

Jeg synes alligevel, at man må sige, at det har 
været klogt at afvente resultaterne af Fornyel- 
sesudvalgets arbejde. I udvalgets betænkning er 
der redegjort for bl.a. styringsredskaberne i 
kommunerne, herunder kvalitetsmål og forvalt- 
ningsrevision. 

Når jeg godt vil sammenstille de to ting, er 
det, fordi der er en helt klar sammenhæng imel- 
lem dem. Desuden har kommunerne og de 
kommunale revisioner i mellemtiden indhøstet 
yderligere erfaringer med hensyn til, hvordan 
forvaltningsrevisionen mest hensigtsmæssig 
kan tilrettelægges. Hermed og på grundlag af de 
undersøgelser, som ministeriet har iværksat, vil 
der være tilvejebragt det nødvendige materiale 
for en stillingtagen til, hvordan en ordning med 
obligatorisk forvaltningsrevision nærmere kan 
udformes. 

Derfor kan jeg fastslå, at dét efter regeringens 
opfattelse vil være rimeligt at indføre obligato- 
risk forvaltningsrevision, nu hvor de fleste 
kommuner -  det drejer sig om tre fjerdedele -  
har indført forvaltningsrevision og har mulig- 
hed for at indhøste erfaringer hermed. 

Derfor vil regeringen i den kommende tid 
arbejde videre med en nærmere afgrænsning og 
udformning af en ordning med et obligatorisk 
sigte. Det vil sige: Retningen er vi fortsat enige i, 
men af de grunde, jeg har nævnt -  og det er vel 
ikke særlig overraskende -  vil vi gerne arbejde 
videre og kan derfor ikke tilslutte os beslut- 
ningsforslaget, sådan som det ligger her i dag. 

Holger Graversen (S): 
Selv om Fremskridtspartiet just ikke er kendt for 
at have nogen miljøpolitik, så går man her i 
salen ind for genbrug. Det er to år siden, at det 
samme forslag var fremme. 

Jeg kan henvise til ministerens udtalelser, 
men vil dog knytte et par bemærkninger til. 
Fremskridtspartiet mener, at der bør gælde de 
samme revisionsregler for kommunerne som for 
staten. Jeg vil dog sige, at når man fra ministeri- 
ets side udarbejder nogle regler -  kommende 


