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for Folketinget. Det er dér, behovet skal opsta.
Jeg tror ikke s meget p4, at en forfatningskom-
mission er det mest folkelige instrument, man
kan finde, og jeg er ikke sikker p3, at det ville
veere klogt at lade en forfatningskommission
sidde sé leenge, som det ville veere nedvendigt,
for at befolkningen felte behovet.

Jeg tror, at det er rigtigt, som det er sagt fra
flere sider, at behovet ikke er der i dag. Vi andre
ber veere dem, der kan pdpege de tendenser,
som ger det nedvendigt, at vi fortsatter proces-
sen. Og dér vil jeg gerne bidrage til det, som SF
nu peger pé: At vi skal have den debat til at kere
videre.

Jeg synes, at der er mange ting, der peger i
den retning, ndr man leser grundlovens bog-
stav. Der er problemer med ordvalget. Det kan
man s& endda tage, som man vil — at der star
kongen lidt for mange steder i forhold til, hvad
der i praksis sker. Det kan vi nok leve med. Det
kan vi nok finde ud af.

Veerre er det maske, at systematikken nogle
steder ikke har det s& godt, at magtens deling
ikke er s& klar, som man kunne gnske, at man pa
andre omréder kunne onske, at den i hejere
grad afspejlede den verden, vi nu lever i, og jeg
er dér enig med hr. Aage Frandsen — som jeg gér
ud fra har haft vaesentlig indflydelse pé
bemerkningerne — i, at menneskerettighederne
jo, ndr vi ser p4, hvad danske forfatningseksper-
ter er med til at skabe i gjeblikket i en lang reek-
ke lande, som far nye forfatninger, spiller en helt
afgerende rolle som styrende for det arbejde,
der kommer til at foregd, for den and, der leeg-
ges ned i de pdgeeldende landes forfatninger.
Det ville veere meerkeligt, hvis Danmark sakke-
de bagud pé et omrade, hvor vi selv s8 at sige
leverer ammunitionen til dem, der skal have en
demokratisk forfatning. ‘

Jeg synes, at der i hej grad er et stykke arbej-
de, der skal geres, men jeg tror, at det skal starte
i den folkelige debat, og det er den, vi ikke er
feerdige med endnu. Nér vi kommer lzengere, vil
jeg habe p4, at vi kan stotte SF i at fi nedsat den
kommission eller det udvalg, som skal forbere-
de det endelige forslag.

Men pé det foreliggende grundlag mé vi sige,
at det er for tidligt.

Keld Albrechtsen (EL):

Enhedslisten mener, det er godt, at SF har frem-
sat dette her forslag. Vi arbejder jo for som det
principielle langsigtede mal at fa et socialistisk
demokrati. Derfor ensker vi naturligvis ogsé en
grundlov, som kan rumme et sddant demokrati.
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Det vil sige, at det, vi i dag har som vores
grundlov, som vores forfatning, altsd i demo-
kratisk forstand md udvides en del for at kunne
rumme et demokrati, der er udbygget s& meget
videre, at det ogsé kan blive socialistisk. Det er
vores ensker for en grundlovsdebat, og det laeg-
ger vi ingen skjul pa.

Med hensyn til de spergsmal, som rejses i
SF’s forslag, i de enkelte punkter, synes vi, at
mange af dem er gode at pege pa.

Vi kunne ogsé godt enske os nogle flere, der
kom med. Vi ville iseer gerne kigge pa sporgs-
malet om magtens tredeling. Det er der flere der
har veeret inde pé. Det er jo faktisk anerkendt fra
flere sider i debatten, at der er et problem her.

Magtens tredeling er ikke klar nok. Iseer hvis
vi ser pd EU, som jo efterhdnden bestemmer en
stor del af den danske forfatning, er der en total
sammenflydning af den lovgivende, den
udevende og den demmende magt.

Vi har en EF-Domstol, som er det gverste
organ forfatningsmeessigt her i Danmark. Selv
om det ikke kan lade sig gore efter den danske
grundlov, er realiteten, at det er EF-Domstolen,
der er det everste forfatningsmaessige organ,
som kan bestemme, hvor magten ligger — det vil
sige, om magten ligger i EU, eller om magten
ligger i Folketinget — og som i virkeligheden
ogsa kan veere lovgivende, fordi EF-Domstolen
opfatter sig selv som en dynamisk fortolker af
EF-retten. Det vil altsé sige, at rundt omkring i
det danske forfatningssystem, som jo altsa
inkluderer vores placering i Unionen, er der
uhyre mange problemer med forholdet mellem
lovgivende, udevende og demmende magt.

Man kan ogsé naevne sadan et forhold som, at
Europa-Kommissionen laver en del af de love,
der gelder i Danmark. Europa-Kommissionen
bestar af embedsmaend, som altsd har lovgiven-~
de befajelser. Og pa den méde siver der en pde-
leeggelse af magtdelingen igennem det danske
demokratiske system nede fra Unionen.

Derfor synes vi ogsd, at en forfatningskom-
mission bliver nedt til, hvis det hele skal have
nogen mening, at iveerkseette en mere grund-
leeggende analyse af forholdet mellem Unions-
traktaten og den danske grundlov. Hr. Behnke
var inde pé det problem, og det kan jo blive et
problem, som kan blive ganske overordentlig
stort, nér vi stdr over for det neeste forslag til en
unionstraktat, for hvor leenge kan man blive ved
med at eendre den danske grundlov via unions-
traktater, for man m4 erkende, at vi altsa bevee-
ger os over i noget, som faktisk kun kan lade sig
gore ved hjelp af grundlovens § 887



