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Jeg kunne godt teenke mig et tilsagn her fra
justitsministeren eller fra andre forslagsstillere
om, at man er indstillet p, at spergsmalet om
dbenhed kan vendes om, sidan at vi ikke snak-
ker om generel lukkethed i kommissionens
arbejde, men at vi taler om, at kommissionens
arbejde er dbent; dog ikke dér, hvor der er
udtrykkelige af kommissionen vedtagne for-
hold, der ger, at man ma lave hikkethed pa
grund af tavshedsbestemmelser.

(Kort bemeerkning).

Anne Birgitte Lundholt (KF):

Forst til hr. Kim Behnke omkrmg udtalelserne i i
forbindelse med Himmerlandsbanken.

Jeg ma sla fast med det samme: Vi var i en
proces, hvor vi fra starten fra Det Konservative
Folkepartis side havde sagt, at vi gerne ville g&
ind for en uvildig undersegelse. Regeringen
kom pa daverende tidspunkt s& med forslaget
om at anvende dommer Frank Poulsen. Det var
vi ganske overraskede over, men det blev s3
startet, og de udtalelser, som hr. Kim Behnke.
refererer vores ordferer for, faldt pa et tids-

. punkt, hvor hr. Frank Poulsen var midti ...
eller feerdig med en proces, og det, der var dis-
kussionen, var, om Frank Poulsen skulle fort-
seette i noget, der allerede var i gang, eller om
man skulle opfinde noget nyt til at fortseette en
undersegelse, som var iveerksat.

Og s8 skal hr. Kim Behnke jo ogs4 lige huske
tidsraekkefolgen: det brev fra Hejesteret, som jo
for alvor satte vores egen mistanke i relief, er jo
ankommet efter beslutningen om at anvende
dommer Frank Poulsen i engagementet vedre-
rende Himmerlandsbanken. Jeg kan sige, at jeg
stdr med brevet foran mig, og der henvises spe-
cielt til anvendelsen af en dommer i denne
undersggelse. '

Sa hr. Kim Behnke skal huske tldsraekkefal-
gen.

Til hr. Frank Aaen kan jeg sige, at jeg kan -

bekrzfte det, som hr. Hans Engell har sagt fra
denne talerstol fer. Det er vi naturligvis fuld-

 steendig enige om. Der er en grundtegning, der
ligger i dette forslag; denne grundtegning ligger
fast, men vi er absolut &bne for dialog bade her i
Folketinget og p& Feergerne, for vi ensker at
denne sag nu finder sin afslutning.

(Kort bemeerkning).

Oli Breckmann (KF):

Fru Anne Birgitte Lundholt slog ned pa noget

ganske centralt, da hun sagde, at den underse-

gelse, som er foresldet her, giver de feroske-
myndigheder og faringerne sikkerhed for, at
alle de dokumenter, som danske journalister nu
kan grave frem, selvfelgelig ogsa vil blive frem-
lagt for denne undersegelseskomité. Taenk
engang, at det skulle tage to &r, for man blev
klar over, hvor mange tusinde dokumenter der
har veeret i denne sag, dokumenter i kassevis,
som de feereske myndigheder pé intet tidspunkt
anede verserede hernede i Danmark mellem de
implicerede instanser, men som det feergske
landsstyre kun kendte fra den fordeekte eller fra
den forkerte eller fra den tilsyneladende side,
for man blev indkaldt til nattemeder, fik en pen
stukket i hdnden og s& blev tvunget til at skrive
under. '

S& det er nu godt, at man har en fri presse, og
at man har en aktindsigt, og det er meget vigtigt
i den undersggelsesform, som velges, at den
aktindsigt, den offentlighed, der normalt er'sik- -
ret, ikke udebliver i den form, som mé& skulle
komme.

M4 jeg godt nzevne her, at det er Det Konser-
vative Folkeparti, som desveerre har det sterste
forklaringsproblem pé& Faereerne. Jeg betvivler
ikke ét sekund de gode argumenter, man har
fremfort for, at man velger en bestemt under-
segelsesform, og at man endda har veret ude for
regeringen og méske pd en eller anden made
har nedet regeringen til at komme med sit eget
udspil, hvad der maske aldrig var kommet

~ ellers. Alligevel stdr man stadig veek i den situ-

ation, at man skal forklare den fereske offent-
lighed, hvorfor man har taget stilling sammen
med socialdemokraterne, samtidig med at man
virkelig vil den feeraske sag, det feergske folk alt
det bedste.

I'mit eget tilfzelde har jeg det meget nemmere:
Jeg holder mig til Lagtinget, og s& behever jeg
ikke at forklare, hvorfor jeg i denne sag har
brudt med det parti, som jeg ellers teknisk har -
samarbejdet med pé sd mange andre omrader.
Men jeg vil understrege nedvendigheden af, at
Det Konservative Folkeparti forklarer sig aktivt
over for Feéreerne.

(Kort bemeerkning).

Kim Behnke (FP):

Nu var min interesse i fru Anne Birgitte Lund-
holts indleeg jo ikke at eksaminere fru Anne
Birgitte Lundholt i beveeggrundene for nedsaet-
telsen af undersogelsen ved hjeelp af hr. Frank
Poulsen osv. i forbindelse med Himmerlands-
banksagen. Det, der var min interesse, var



