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Vi har i udvalget forsegt at samle et flertal for
at lave en beretning for at fa lysshowet flyttet.
Det har heller ikke veeret muligt, og der er jo et
meget fyldigt beteenkningsbidrag, hvor de for-
skellige partier taler sig uden om, hvorfor de
ikke vil veere med til det.

Men vi synes altsd, at man burde stemme ja til

“det her forslag.

(Kort bemaerkning).

Erhard Jakobsen (CD):

‘M4 jeg allerforst understrege, at det er for en
kort bemeerkning, og deter uden for ordferer-
reekken.

Jeg forstar, at partierne ikke mener, at der er
grund til at fortseette debatten, og det er jeg gan-~
ske enig i. Men jeg kan bare ikke som en af dem,
der ogsé var lidt med dengang, lade det std hen,
at Fremskridtspartiet skulle veere den eneste
repraesentant her i landet for modstandsbevee-
gelsens synspunkter. Intet kan veere mere for-
kert. Intet er mere fremmed for hele modstands-
4nden end alt det, der ligger i det, som Frem-
skridtspartiet nu kerer pa, og jeg beklager, hvis
resultatet af de mange utilfredse modstands-
folks henvendelse, af deres bevasgelse, deres
anstrengelse skal vere, at vi her i Folketinget far
en afstemning om, hvorvidt laserlys er skadeligt
for ejnene eller ej. S8 kan man neesten ikke traek-
ke den danske 4. maj-debat leengere ned, end
den ndr ved sddan noget som det der. Det er
dybt beklageligt. I stedet for at vi her i landet
kunne have fdet en oploftende diskussion om,
hvilke konsekvenser vi alle sammen ber tage af
alt det, der skete omkring den 4. maj ogden9.
april, diskuterer vi sddan noget tabeligt noget
som; om laserlys virker pd den ene eller den
anden mdde, og oven i kebet far vi en diskus-
sion stik imod hele modstands&nden om, hvor-
vidt vi herinde skulle til at forbyde bestemte

former den 4. maj; men det er jo forfaerdehgt det

er tragisk.

Jeg beder pa Vegne af nogle af os gamle men-
nesker, at I tilgiver os, at vi méske nok stadlg
vaek heenger lidt for meget ved alt det, som vi
oplevede dengang, men I ma forstd, at-vi aldrig
kan glemme det. 9. april og 4. maj har gjort s&
stort indtryk pa os, at vi aldrig kan glemme det,
men jeg forstdr da godt — for jeg blev selv i 1924
undervist i 1864 og ved, hvor lidt indtryk. det

. gjorde pd mig - at vi ikke kan forlange afalle
andre mennesker; at de skal vaere med i det.

Jeg ved, at der overalt i landet vil std den
storste respekt om de mennesker, der var med, -

og da ikke mindst.om dem, som ikke kan vere
med, fordi de satte livet til, men lad det ikke bli-
ve en diskussion om, hvorvidt laserlys er skade-
ligt for @jnene eller ej; det er nedveerdigende for
dette Ting, hvis vi skal tage stilling til sddan
noget.

(Kort bemaerkning).
Ole Donner (FP):
Jeg vil advare hr. Erhard Jakobsen imod at hidse
sig sddan op; det er der jo ingen grund til. Nu
begynder man sd med tilrdb fra salen, det kan
man sd ogsé gere, men jeg vil godt advare hr.
Erhard Jakobsen imod at veere sd fordemmende.
Jeg kender mange Fremskridtsfolk, som ogsd
var med i modstandskampen, s& det er jo ikke
afgorende, om man tilherer det ene eller det -
andet parti. I gvrigt tilherte Erhard Jakobsen et
helt andet parti dengang, s& man kan ikke lige-
som faestne det pé partier, hvorvidt man er vaer-
dig til at veere modstandsmand eller ¢j.

Jeg er enig med hr. Erhard Jakobsen i, at det
er latterligt, hvis man skal tage hensyn til, om

. det er skadeligt for gjnene eller ¢j. Rigtigt. Jeg er

enig med hr. Erhard Jakobsen i, at det er latter-
ligt og en nedveerdigelse af modstandsfolkene,
at man laver et sdkaldt lysshow pd den aften.

Nar det er sagt, og man s& beder om at f3
kontrolleret, om det er farligt eller ¢j, og der
bliver givet udtryk for farligheden, mener jeg
ikke, det er nedvaerdigende, at man neevner fra
Folketingets talerstol, at man skal veere - -
opmerksom pd, at det kan veere farligt.

Jeg minder ogsd om, hvad der star i beteenk~
ningen: Et mindretal inden for dette mindretal
(Centrum-Demokraternes medlem af udvalget)
er enig i mindretallets, altsa i Fremskridtsparti-
ets, udtalelse med den tilfejelse, at CD, som det
fremgik af ordferertalen ved forstebehandlingen

‘af forslaget, gerne havde set, at datoen for afvik-

lingen af selve laserlyset var blevet eendret. Alt-
sd er CD’s ordferer pa omradet enig med Frem-

* skridtspartiet i, at dette latterlige laserlysshow i

det mindste burde veere blevet flyttet.

(Kort bemeerkning).

Annette Just (FP):

Det er ogsd hr. Erhard Jakobsen, der far mig op
pé talerstolen. Jeg vil godt give hr. Erhard
Jakobsen ret i, at hvis det eneste, vi skulle disku-
tere op til 4. maj, var, om laserlyset kunne veere-
farligt for ejnene, ville det veere totalt latterligt,
men det er ikke det, Fremskridtspartiet har
fremsat forslag om.



