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Kun Behnke (FP):
Jeg er nedt til at korrigere hr. Bent Hindrup
Andersen.

Danmark er desveerre endnu ikke selvforsy-
nende, hvad angér olie. Vi er det, hvad angér
naturgas, og sa rigeligt endda, at vier i stand til
at eksportere af det.

Det er selvfolgelig rigtigt, at brutto vil meget
af den olie, der bliver hentet op fra Nordseen,
blive solgt til spotpriser, alt efter hvad der nu
kan opnas. Der er en bruttoimport af olie, men
tager vi en nettoberegning, deekker Danmark
neesten hele sit olieforbrug i gjeblikket, men dog
ikke det hele.

Det, vi kan gleede os over, er, at de kulbrinter,
vi henter op af Nordseen, hvis vi ikke hentede
dem op derude ville belaste vores betalings-
balance med mellem 5 og 6 mia. kr. om &ret. Det
er altsd penge, vi har gleede af, som hele den
danske samfundsekonomi har gleede af, fordi vi
ellers skulle have kebt det i udlandet.

Og for naturgassens vedkommende er det jo
klart, at ndr man har en overproduktion af
naturgas, s& har man to valgmuligheder. Den
ene mulighed er at sige: Vi lader det ligge i
undergrunden og afventer, at der senere bliver
brug for det. Men med den gkonomi, det danske
samfund har i gjeblikket, er det samfundseko-
nomisk klogt at swlge, at have en eksport af
naturgas og dermed gavne den danske beta-
lingsbalance. A

Jeg ved ikke, hvordan Enhedslisten havde
forestillet sig, at vi skulle klare en forveerring af
vores betalingsbalance pd 5-6 mia. kr. Det er
helt uhert. De kulbrinter har vi sandelig sam-
fundsekonomisk haft meget stor gleede af.

Nar man sa bruger begrebet forsyningssik-
kerhed, er det rigtigt, at den er p& over 100 pct.,
men det er altsa for naturgas og olie under ét.
For oliens vedkommende har vi ikke ndet de 100
pct. endnu. Men hvis der bliver fundet mere olie
under fjerde udbudsrunde, er der da en forhdb-
ning om, at vi ndr op over 100 pct., og deter jo
da gleedeligt. Det er absolut gledeligt for den
danske samfundsekonomi. De tilstande, vi
oplevede i 1970’erne med oliekrise osv., er en
saga blot. Og det skal vi da gleede os over, frem
for at Enhedslisten star her og brokker sig over,
at det erblevet tilstanden. Det skal vi gleede os
over. ,

Erik Mortensen (S):
- Til hr. Bent Hindrup Andersen ma jeg igen sige
om: spergsmalet om, hvorvidt det er muligt at

" dags diskussion.

danne et statsligt selskab, hvor svaret.var, at det
er en hypotetisk situation, at det er jo nok s4 rig-
tigt, som det er formuleret. For uanset hvilken
model man métte veelge, bliver der tale om en
betragtelig statslig deltagelse ogsd ekonomisk,
og man har lige fra starten af vores olieaktivite-
ter sagt, at det kan eller vil staten ikke p& noget.
tidspunkt hverken deltage i eller finansiere 100
pct., som tilfeeldet i givet fald ville veere.

Med hensyn til, hvad der er Socialdemokrati-
ets holdning til skeerpet beskatning af eventuel
kulbrinteudvinding, md jeg igen sige, at man
ogsd mé forholde sig til virkeligheden. Der skal
vaere noget at beskatte.

Det vil sige, der skal vere en operater. Der
har ikke veeret enske om eller vilje til at danne et
statsligt selskab, men vi har stadig veek licita-
tionsmodellen, og vi har private operaterer.
Hyvis vi skal forholde os til den skeerpede
beskatning, skal der ogsd veere noget at beskat-
te, og hvis ikke aktiviteten er lukrativ eller ren-
tabel for de operaterer, vi har i felten, bliver der
ikke nogen beskatning.

Der er ikke nogen sendret holdmng hos os;
det er kun et spargsmél om at forholde S1g til
realiteterne.

(Kort bemeerkning).

Erhard Jakobsen (CD):.

Da jeg ikke har vaeret deltager i udvalgsarbejdet,
skal jeg ikke blande mig i den side af sagen, om
alt er oplyst osv., men jeg tror, der er grund til at
bringe lidt historie ind i det.

Nér jeg teenker tilbage i tiden, hvor jeg selv
boede pd Amager, husker jeg, at folk triumfe-
rende fastslog, at A.P. Meller overhovedet ikke
havde held til at komme igennem med sin store
indsats. Det endte heldigvis med, at det private
initiativ, drevet af ikke mindst A.P. Moller, .
skabte store muligheder.

Det neeste, jeg husker, er, at vi her i Folketin-
get havde en diskussion om baggrunden for
Danmarks valutaunderskud. Det steg pa et ar

" med 12 mia. kr. Hvorfor? Fordi olieprisen steg

med 12 mia., s& Danmark métte pa 1 ar af med
12 mia., fordi vi skulle kabe olien udefra. Sam-
menlignet med situationen nu mé& man sige, det
er totalt forandret, og det kan vi takke det priva-
te initiativ for. -

Derfor er der ingen grund til at misteenkelig-
gore det, der hedder storkapitalen, den interna-
tionale finans og alt det dér; deter en gammel-
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