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Fredag den 21. april 1995 (L 209 m.fl)

flytter sig, ndr temperaturen i havene andrer
sig, osv. osv.? Vi er ude i nogle regnestykker,
hvor der p4 omkostningssiden er helt astrono-
miske tal, hvis man ikke gor noget for miljeet pa
det omrade her.

Vi er enige med hr. Peter Hansen-Nord i, at
det her ikke er det eneste miljgproblem, vi har.
Det vil SF med gleede tage ind i debatten. Vi har
desveerre masser af miljoproblemer. Men vi er
bare nedt til at lave en bevidst strateg1 for dem
alle sammen. «

Det er i virkeligheden ikke et spergsmal om
at diskutere, hvad for et af dem vi skal lese. Vi
er nedt til at lese dem alle sammen. Hvis vi skal
leve op til de fine indianercitater, der er blevet
lzest op her tidligere p& dagen, om, at man skal
bevare Jorden for fremtiden, skal vi faktisk lese
alle miljeproblemer.

Og s4 er dét, vi diskuterer, ikke, hvad for et
miljeproblem vi skal lese, men hvor meget vi
skal g ned i levestandard for at f& lest dem alle
sammen, for de skal lases alle sammen. Det, vi
ser som den bundne opgave, er, at vi skal skabe
et samfund, der er gkologisk beeredygtigt; det er
en bunden dagsorden, og s& ma vi betale den
pris, ‘det koster

Kim Behnke (FP)

Deterjo ikke forste gang i denne folketingssam-
ling, vi diskuterer hele spergsmalet omkring
drivhuseffekt, klimaeffekt osv., og derfor vil jeg
ikke i dag gentage de synspunkter, jeg og Frem-
skridtspartiet tidligere har fremfert om, at selve
den religion, der ligger til grund for CO,-filoso-
fien, er vi stadig vaek ikke blevet overbevist om,
den er vi ikke konverteret til, og derfor er det
vores opfattelse, at det selvskabte problem, som
regeringen prever at bringe losninger pd vej til i
dag, ber man se bort fra.

Men ndr det er sagt, har vijo alle sammen en
forpligtelse til at holde igen pa ressourcerne. Og
derfor kan det veere nyttigt hele tiden at evalu-
ere den made, vi bruger vores energi pa, se, om
vi kan spare pd energien rundt omkring, se,
hvilke muligheder der er for, at de energi-
ressourcer, som er knappe, kan reekke i nogle
flere ar.

Men ndr jeg herer debatten i dag og herer det
religiose tal 20 pct., vidner det jo om, at det, man
har gjort i- den her forbindelse, er; at man har
lavet bagleensregning. Man har sagt: Vi kender
facit, vi skal spare disse 20 pct., hvordan kom-
mer vi 53 frem til det, frem for at g ind og male
p4, hvad vi rent faktisk er i stand til, og hvad vi

har af kendsgerninger i dag, og sa se, hvor langt
det reekker. For det, der gar galt, ndr man ken-
der facit pa forhand, er, at der meget hurtigt kan
ske det, at de regnestykker, man laver, bhver
med tommelfingeren pd vagten.

Ministeren stillede for en halv times tid s1den
det spergsmal, om vi da virkelig troede, at de
embedsfolk, der har arbejdet med det her, var
masochister. Nej, for masochisme betyder, at
man ensker at plage sig selv, og det er jo ikke
det, der bliver tilfeeldet ved den her lovgivning.
Tveertimod er det her jo guld for planekonomer,
guld for embedsverket, guld for dem, der
onsker at f4 et jerngreb om dansk erhvervsliv.
Det her er ikke masochisme, nej, det er ideologi.
Der er tale om mennesker, som har den ideolo-
giske opfattelse, at erhvervslivet ikke skal have
frihed, men statslig styring, og igennem mange
ar har man forsegt at opnd det resultat med
politiske argumenter, men det har vist sig, at det
ikke rigtig havde grobund i den danske befolk-~
ning. Nu har man s4 til lejligheden opfundet
miljeet, ekologien, og bruger det som argument
for at opnd de samme ideologiske mal.

I april sidste 4r, altsé for et helt ar siden, stil-

- lede embedsmeendene sa forste gang med den

telefonbogtykke rapport med overvejelser om,
hvad man kunne gore. Siden da har vi folke-
tingsmedlemmer jo fiet ganske mange henven-
delser fra sma og store erhvervsvirksomheder
og fra enkeltpersoner, som er dybt bekymrede
for, hvad det vil betyde for dem, nér alle disse
nye afgifter bliver indfert.

1 februar 1995 kom sé det, der siden er blevet
Dithmerrapporten, nemlig den tynde laes-let-
version, hvor man havde trukket det lidt mere
sammen og gjort sig preecise overvejelser over,
hvad det var, der skulle til. P4 det tidspunkt
havde regeringen meget travlt med at fortelle,
at det bare var en embedsmandsrapport, og
derfor kunne man ikke tilleegge den de store

. politiske veerdier.

Men i april kom s den politiske version, og
fra da af er den vilde jagt jo s& gaet, og det har vi
som folketingsmedlemmer oplevet ved, at -
mengden af henvendelser er steget ganske
voldsomt.

Hvorfor henvender folk sig s&? Hvorfor sid-
der virksomhederne og regner pa, hvad det
betyder for dem? Ja, det ger de jo ikke for sjovs
skyld. Det ger de, fordi folk er dybt bekymrede
for, hvordan det vil komme til at ga for deres
virksomhed, en virksomhed, de maske har
brugt generationer pa at bygge op, og hvor de



