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vil sige til et ændringsforslag, som vi planlæg- 
ger, hvor man inden for den samme afgiftsram- 
me sagtens kan opfylde målsætningen med de 
5 pet. 

Men det, der så også afføder en kommentar, 
er hr. Peter Brixtoftes argument om, at det her 
betragter man som afpresning forstået på den 
måde, at hvis der blev indgået en aftale på 
CO2-området -  hvad vi har markeret, at vi ger- 
ne vil være med til, så derigennem er der sikret 
et politisk flertal for det -  så betyder det, at par- 
tiet Venstre ikke vil være med i finanslov- 
forhandlingerne. 

Jeg kunne godt tænke mig at få udbygget, 
hvad det egentlig betyder. Altså for os ville det 
være udmærket, hvis finanslovforhandlingerne 
blev mere åbne forstået på den måde, at man 
ikke indgår et forlig, som binder langt den stør- 
ste økonomi, også på områder, hvor vi egentlig 
gerne ville have været med og have indflydelse. 

Så hvis det er det, det indebærer, synes vi 
egentlig, at det måske er en boomerang for par- 
tiet Venstre, at man går hen og siger, at man 
ikke vil være med; så får vi jo en utrolig indfly- 
delse, hvis det er det, der er meningen med 
Venstres optræden herinde, at Venstre vil bruge 
så mange mandater på at give Enhedslistens 
seks mandater så utrolig stor indflydelse, som vi 
mener vi i øvrigt godt kan få også i afgiftsfor- 
handlingerne. 

Men når hr. Peter Brixtofte holder sin ordfø- 
rertale, ville det være rart at høre, om det er det, 
der ligger i hr. Peter Brixtoftes kommentar. 

Fjerde næstformand (Kirsten Jacobsen): 
Jeg skal oplyse, at der nu er indtegnet 6-7 korte 
bemærkninger til efter frokost. Det er fru Gitte 
Seeberg, hr. Niels J. Langkilde, hr. Peter Brix- 
tofte, hr. Kim Behnke, fru Hanne Severinsen, hr. 
Jacob Buksti og hr. Peter Hansen-Nord. 

Jeg skal her afbryde forhandlingen og udsæt- 
te mødet. Det genoptages i dag kl. 13.15. 

Mødet udsat kl. 12.13 

Mødet genoptaget kl. 13.15 , 

Forhandlingen genoptoges. , 

(Kort bemærkning). 
Gitte Seeberg (KF): 
Nu har vi desværre ikke miljøministeren her i 
salen, men han kommer forhåbentlig senere. 

Miljøministeren redegjorde i sin tale lige 
inden frokostpausen for, at der er blevet sagt her 
fra Venstres og De Konservatives side, at virk- 
somhederne ikke kan gøre mere, end de har 
gjort nu. Det er simpelt hen ikke rigtigt. Det, vi 
har sagt, er selvfølgelig, at der kan gøres en 
masse mere, end der allerede er gjort, men der 
er ingen grund til, at det ikke kan ske ved frivil- 
lige aftaler, som vi har været inde på. 

Og så skal jeg tilgive Socialdemokratiets ord- 
fører, for han kan selvfølgelig ikke nå at svare 
på alle spørgsmål i løbet af to minutter. 

Men jeg stillede nogle spørgsmål før, som lød: 
Hvilken indflydelse vil det få, hvis EU siger nej 
til nogle af forslagene og ja til andre af forslage- 
ne? Og så kunne jeg også godt tænke mig at få at 
vide, hvad man vil gøre over for de virksom- 
heder, som allerede har foretaget en hel masse 
energibesparende foranstaltninger. 

Det, der er det overordnede i det her og grun- 
den til, at vi er så meget imod det, som vi er, er 
jo, at der hersker så stor usikkerhed om de 
prognoser, som regeringen lægger til grund for, 
at man vil indføre de grønne afgifter; vi er helt 
sikre på, at det vil kunne opnås ved frivillige 
aftaler. 

Så var hr. Jacob Haugaard var inde på, at han 
vil stemme imod. Det er vi selvfølgelig glade 
for, men jeg vil ligesom hr. Jacob Haugaard sige, 
at det er en så vigtig sag med CO2-afgiften, at 
der burde være mulighed for at opnå bred enig- 
hed her i Folketinget. Men det bliver ikke med 
skattemodellen. Man kan ikke regulere de her 
ting alene over den skattemodel, som der er lagt 
op til. 

(Kort bemærkning). 
Niels J. Langkilde (KF): 
Jeg ved også, at hr. Jacob Buksti har kort tid, 
men jeg vil meget gerne bede om et svar på 
spørgsmålet om småøerne, om det, der blev 
sagt, kunne tolkes derhen, at de var sikret uæn- 
drede takster, og hvad der er småøer i den for- 
bindelse. 

Derudover hæftede jeg mig ved miljøministe- 
rens indlæg. Han sagde, at det ville ske, uden at 
man mistede én eneste arbejdsplads. Tillad mig 
at citere fra den pjece, som hedder »Erhvervene 
og Energien«, som er en sammenskrivning af 
forslagene. Jeg citerer fra side 21: 


