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betyde, at léntagerne far et mindre rentefradrag
efter omlaegningen. Dette beleb ber efter
Venstres opfattelse indregnes i omlegnings-
kursen, sd omlaegningen er bade udgifts- og
indtegtsneutral for staten.
~ For det andet mener Venstre, at overtagelses-
kursen ikke ma fastseettes med s& megen forsig-
tighed, at det medforer storre udgifter for lanta-
ger end nedvendigt. Venstre gnsker saledes, at
dette lovforslag er udgiftsneutralt for staten,
men omvendt md det pd ingen made veere ind-
teegtsskabende for staten pé disse i forvejen
klemte lantageres regning. ‘

Men de to punkter ma vi se pa under
. udvalgsarbejdet. Venstre kan i zvrlgt stette for-
- slaget.. :

Frank Dahlgaard (KF)

Mit partis ordferer, hr. John ther, kan heller
ikke veere til stede ved behandlingen af dette
lovforslag, og jeg skal derfor pd hans og mit

partis vegne fremfere folgende:

Den 12. april sidste &r.fremsatte Det Konser-

“vative Folkeparti sammen med Venstre og
Fremskridtspartiet beslutningsforslag nr. B 91,
der palagde regeringen at fremszette et lovfor-.
slag, der gjorde det muligt for debitorer med
inkonvertible obligationslan at blive frigjort fra
l&neforholdet ved, at Hypotekbanken blev ind-
skudt som mellemled eller, om man vil, som ny
debitor. For at opnd denne frigerelse skulle
debitorerne tilstille Hypotekbanken provenuet
fra et nyt 1dn, baseret pa konvertible obligatio-
ner.

Dette beslutmngsforslag blev under forstebe-
handlingen den 3. maj sidste &r totalt afvist af
regeringspartierne, men et eller flere medlem-
mer af regeringspartierne ma alligevel efterfol-
gende veere kommet i tanker om, at vi méske
alligevel havde rert ved et emne, der kraevede
handling. I hvert fald kunne det under udvalgs-
behandlingen konstateres, at regeringen lovede
at nedseette et udvalg, der skulle se naermere p3,
hvorledes man kunne afhjeelpe den stavns-
béndslignende situation, som husejere og land~

‘meend med inkonvertible 1&n befinder sig i.

Lovforslag nr. L 205 er resultatet af dette
arbejde. Nu skal jeg skynde mig at sige, at L. 205
ikke er identisk med indholdet af det beslut-
ningsforslag, vi i sin tid fremsatte:

Vi gnskede en ordning; hvor debitorerne ud -
over at blive lost fra stavnsbandet, den sdkaldte
indlasningseffekt, tillige fik mulighed for at
udnytte et eventuelt rentefald til at konvertere

og f4 en lavere nettoydelse. Det har desveerre
ikke kunnet lade sig gore at fore denne model
igennem.

Jeg skal bestemt afholde mig fra en tekmsk
gennemgang af lovforslag nr. L 205, blot konsta-
tere, at den model, der er valgt under forudseet- -
ning af udgiftsneutralitet for staten, usendrede
skatteregler og en overtagelseskurs baseret pd
inkonvertible obligationer, bevirker, at det reelt
kun er i en salgssituation, at ordningen vil veere
tiltraekkende for debitorerne. Dette skyldes
naturligvis, at forudseetningen om udgiftsneu-
tralitet for staten fordrer, at det nye obligations-
1an, der skal optages, og hvis provenu skal til-
stilles Hypotekbanken, ma optages med s stort
et beleb, at nettoydelsen vil veere storre end net-
toydelsen pa det gamle inkonvertible obliga~
tionslan.

Det Konservauve Folkeparh havcle naturlig-
vis gerne set, at indholdet af beslutningsforslag
nr. B 91 var blevet gennemfert. Det kan der af
mange grunde ikke skabes enighed om. Derfor
md vi naturligvis forholde os til lovforslag nr.
L 205, s&dan som det nu engang er. :

Vi gleeder os naturligvis over, at indlasnings-
effekten - eller sagt ligeud stavnsbéndet -
afhjeelpes. Jeg er dog nedt til at sige, at jeg finder
det lidt meerkveerdigt, at regeringen ensker at
begraense muhgheden for at udnytte ordningen

" derved, at ansegning skal vaere 1ndg1vet inden

udlebet af 1996. Nar man tager i betragtning, at
ordningen reelt kun vil veare interessant i en
salgssituation, sd bevirker denne yderligere
tidsmeessige begreensning, at ordningen kun vil
komme til at h]aelpe meget fé boligejere og land-
mend. -

Jeg vil derfor bede regeringen endnu en gang
overveje — og jeg var lige ved at sige, at hvis det
kan hjeelpe, sa vil jeg helst ikke have et svar her
og nu - om ikke ogsd regeringen synes, at denne
tidsmeessige begreensning er at stramme den hdt
mere end nedvendigt.

Det Konservative Folkepartl noterer selvfgl-
gelig med tilfredshed, at regeringen nu langt om
leenge er kommet ud af busken med dette lov-
forslag. Det er ogsa kun et ar siden, at vi havde
forste behandling af beslutningsforslag nr. B 91.
Vivil g aktivt og konstruktivt ind i udvalgsbe-
handlingen; og jeg haber p§, at regeringen vil
vere indstillet pa at se neermere pé de indven~
dinger, vi har imod den tldsbegraensmng, derer
mdeholdt i lovforslaget.



