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element i lovforslaget, og derfor vil Frem-
skridtspartiet tage afstand fra forslaget.

(Kort bemeerkning).

Lars Lokke Rasmussen (V):

Blot en meget kort bemeerkning til hr. Jan Kepke
Christensen, som jo sked lidt efter mig i forbin-
delse med, at han sagde, at der ikke er sket
nogen endringer i relation til foreeldreind-
komstafthzengigheden. Dertil mé jeg sige, at der
jo er sket voldsomme endringer, for som jeg
ogsé sagde i min ordferertale, er det altover-
skyggende udgangspunkt nu, at man som ung
pé en ungdomsuddannelse far SU uafhengigt af
foreeldrenes indkomst, og at man fir den med
en sats, som vi i hvert fald i Venstre synes er
udtryk for det stetteniveau, som vi finder det er
rimeligt at give unge pa ungdomsuddannelser-
ne.

Dér synes jeg ogséd, man skal huske p4, at af
den turnusundersegelse, som Finansministeriet
i december 1994 foretog af statens uddannelses-
stotte, fremgdr det, at bortset fra Danmark er
Holland det eneste land overhovedet blandt de
lande, man har foretaget en sammenligning
med, som tildeler uddannelsesstette til.den
gruppe, vi her taler om, altsd unge, derer i gang
med en ungdomsuddannelse.

Vi finder faktisk i Venstre, at det er rimeligt,
at de unge p& ungdomsuddannelserne far en
ydelse, der er uafhaengig af deres foraeldres ind-
komst, og at den ydelse skal veere p4 et sddant
niveau, at det kan veere det supplement, der ger
dem i stand til at tage deres ungdomsuddannel-
se. Men omvendt er der alts& ogsd en greense
for, hvor stort belebet m& veere i relation til at
tillegge sig darlige forbrugsvaner, inden man
starter pd en videregdende uddannelse, havde
jeg neer sagt.

Jeg ma altsa anholde hr. Jan Kepke Christen-
sen for den péstand, at vi skulle veere lobet fra
nogle lofter i forbindelse med foraeldreindkom-
stafhzengighed - tveertimod!

(Kort bemzerkning).

Jan Kapke Christensen (FP):

Jeg vil sé sige til Venstres ordferer, at jeg netop
sagde, at nar det drejer sig om grundstipendiet,
er det ganske rigtigt. Men jeg roste ogsd den
konservative ordferer, for den konservative
ordferer sagde jo helt klart, at det netop var den
holdning, man havde, da man denne gang gik
ind den diskussion om SU, som nu er udmentet

iet forlig, og at Det Konservative Folkeparti sta- -

~ dig vil arbejde for, at SU skal veaere uafheengig af
foraeldreindkomsten.

Men i den skriftlige fremseettelse stir der
bla.:

»Lovforslaget indeholder felgende sendringer
i det geeldende stottesystem, der fmans1erer for-
bedringerne:

- Foreeldreindtaegtsafheengigt stipendium til
19-arige i ungdomsuddannelser som for 18-4ri-
ge.«

Der er altsd stadig veek forseldreafhengighed,
dvs. en SU-ydelse, der star i forhold til forsel-
drenes indteegt; det kan man ikke bortforklare,
uanset hvor mange gange man gar herop pé
Folketingets talerstol. Det star altsd klart og
tydeligt i det forslag, som ogsa Venstre har sagt
ja til her i dag, idet jeg gér ud fra, at Venstres
ordferer har lest forslaget, sdledes at det ikke
kommer bag p& ham. Jeg kunne forstd pa den
konservative ordferer, at det i hvert fald ikke
kom bag pa ham. Fra den konservative ordferer
var der netop klare meldinger om, at man stadig
vil arbejde for, at SU skal veere forseldreuafheen-
gig-

Det synes jeg er klart og tydeligt, og detkan
man forstd. Hvorfor ger Venstre sa ikke ogsa
det? Venstre siger i hvert fald ofte, at Venstre
ved man hvor man har. Prov s& ogsd i denne
sammenhzng at vise de unge det og erkend, at
det ikke lykkedes denne gang, og at man vil
arbejde videre pé det, at man godt nok lovede
det i valgkampen, men at det ikke lykkedes
denne gang! Man ma da vere s erlig, at man
her fra talerstolen kan sige til de unge menne-
sker, at man altsd ikke fik det igennem, og det
synes vi i Fremskridtspartiet er ret kedeligt.

(Kort bemeerkning).

Lars Lokke Rasmussen (V).

Nu skal det naturligvis ikke udvikle sig til en
polemisk leg med ord, men jeg er nedt til at sige,
at vii Venstre oplever det p& den made, at der
pé ungdomsuddannelserne nu som udgangs-
punkt er et stotteniveau pé 1.100 kr. — 1.108 kr.
tror jeg det preecise tal er — for hjemmeboende
og det dobbelte for udeboende. Og det altover-
skyggende udgangspunkt er, at det er det stot-
teniveau, som vi her i Folketinget mener er det
rigtige for unge, der tager en ungdomsuddan-
nelse, og at det stipendium ydes uafheengigt af
foreeldreindkomsten. Dermed har vi ogsd faet
det store, principielle gennembrud, som vi har
sukket efter i mange 4r, nemlig at unge menne-
sker, ndr de fylder 18 4r, skal betragtes som



